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1. Bevezetes

Ko6zép- és Kelet-Eurdpa és a Baltikum allamai a II. vilaghaboru alatt és utan kozel
fél évszazadra szovjet katonai megszallas, illetve a Szovjetunio kizarélagos politikai
befolyasa ala kertltek. Ez a fligg6ség, a szuverenitas elvesztése kényszerilien egyparti
diktaturahoz és egy gazdasagi-tarsadalmi zsakutcaba torkoll6 allamkapitalista rend-
szerhez vezetett. A szuverenitds visszanyerése és az 1990-es rendszervaltozas utan
ezekben az dllamokban évekig a demokratikus allamberendezkedés megteremtése és
a monolit allami tulajdon mérhetetlen nemzetgazdasagi veszteségek aran végrehajtott
privatizacioja jelentette a kozponti feladatot. A szabad vallalkozas talajara épilé piacgaz-
dasag tarsadalmi rendjének kovetelményei: a magantulajdon jogaiba valo visszahelye-
zése és alkotmdnyos védelme, az egyesiilési jog és a szerzddési szabadsag elismerése,
torvényszerlen vetették fel az egész magdanjog ujrakodifikdlasinak igényét. Ez a feladat
a szuverenitadsukat visszanyert valamennyi dllamban napirendre keriilt.! Legels6ként
a balti allamokban valt sirget6vé a maganjog ujrakodifikalasa, mivel ezek az allamok

b Lasd HarmaTHy Attila: Zivilgesetzgebung in mittel- und osteuropdischen Staaten, ZEuP, 1998,
553-563.
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a szuverenitasuk visszanyerésének részeként miel6bb szabadulni akartak a szovjet
minta alapjan késziilt torvénykonyviiktsl. Esztorszagban 1993 és 2003 kozott, 1épésrél
lépésre, a maganjog egyes részeit szabalyozo térvényekkel ment véghe ez a folyamat:
dologi jog (1993), csaladjog (1995), 6roklési jog (1997) és kotelmi jog (2001) sorrendben.
Végiil az altalanos részrol szolo 4j, az 1994-ben elfogadott els6 torvényt felvaltd torvény
2002. julius 1-jén tortént hatalybalépésével és az egyes torvények kozotti ellentmon-
dasokat feloldo torvény 2003. december 27-i életbelépésével zarult le a kodifikacio.?
Lettorszagban 1992-1993-ban — a sziikséges modositasokkal —az 1937-es torvénykonyvet
léptették fokozatosan ismét hatalyba.? Litvaniaban 2000-ben fogadtak el egy 1j, atfogd
polgari térvénykonyvet, amelyet 2001. julius 1-je 6ta alkalmaznak.* Horvatorszagban?® és
Szlovénidban® — Esztorszaghoz hasonléan — nem alkottak atfogé polgari torvénykonyvet,
hanem a maganjog egyes részeit fokozatosan, kiilon-kilon térvényekben szabalyoztak
ujra. Atfogé maganjogi kddex késziilt viszont Romaniaban’ és Csehorszagban.? Ez utdbbi-
ak generaciotarsanak tekintheté a 2013-as magyar Polgdari torvénykonyv.’ Szlovakidban®
és Lengyelorszdgban'! még nem tortént meg a maganjog atfogé ujrakodifikalasa.

2 Lasd Harri Mikk: Zur Reform des Zivilrechts in Estland, Jahrbuch fir Ostrecht, 2001, 31-52;
Triin GoTTic: Estnisches und deutsches Leistungsstorungsrecht im Vergleich zum UN-Kaufrecht und
den Grundregeln des Europdischen Vertragsrechts, ZfRV 2006, 138-152.

3 1992. évi 14. torvény (Hivatalos K6zlony: Nr. 4-5, Pos. 50, 1992). Lasd LammicH/USACKA:
Entwicklung des Rechtsystems Lettlands seit der Unabhdngigkeitserklirung von 1990. ROW 1995, 65-71.
4 Lasd Valentinas MikeLENAS: Unification and Harmonisation of Law and the Turn of Millennium: the
Lithuanian Experience, Uniform Law Review/Revue Droit Uniforme 2000, 243-261; Ulrich W.
Scuutze: Das litauische Zivilrecht — Entwicklung, IPR und Allgemeiner Teil. WGO-MfOR 2001, 331-355.
5 Lasd Tatjana Josiprovic: Anpassung des kroatischen Zivilrechts an europdische Standards = Privat-
rechtsentwicklung in Zentral- und Osteuropa, szerk. Rudolf WeLser, Manz, Wien, 2008, 141-158.

¢ Lasd Verica TrsTENJAK: Zivilrecht in Slowenien, ZEuP 2000, 77-90; U¢: Vom ABGB auf dem Weg
zum europdischen Zivilgesetzbuch? = Privatrechtsentwicklung in Zentral- und Osteuropa, szerk. Rudolf
WELSER, Manz, Wien, 2008, 101-114; Matjaz Trarnik: Das neue slowenische Sachenrecht. WGO-
MfOR 2003, 94-108.

7 20009. évi 287. torvény, hatalyba l1épett 2011. oktober 1-jén. Lasd Veress Em&d: Romdn polgari
jog. Altaldnos rész. Forum Iuris Kényvkiado: Kolozsvar 2020°, 45-47.

8 2012. évi 89. torvény, hatdlyba 1épett 2014. janudr 1-jén. Lasd Jan Hurbik: Das Konzept des
Entwurfes zu einem neuen tschechischen ZGB Privatrechts = Privatrechtsentwicklung in Zentral- und
Osteuropa, szerk. Rudolf WeLser, Manz, Wien, 2008, 15-22; Lubo§ Ticuy: Stand und Entwicklung
des Privatrechts in der Tschechischen Republik = Privatrechtsentwicklung in Zentral- und Osteuropa,
szerk. Rudolf WeLser, Manz, Wien, 2008, 23-30.

9 2013. éviV.torvény, hatalyba lépett 2014. marcius 15-én. Lasd VikAs Lajos, Voros Imre (szerk.):
Tanulmadnyok az uj Polgdri Torvénykionyvhiz, Complex, Budapest, 2014.

10 A kodifikacios munkalatok kezdeteihez lasd Jan Lazar: Kodifikation und Europdisierung des
slowakischen Privatrechts = Das ABGB aufdem Weg in das 3. Jahrtausend, szerk. Constanze FiscHER-
CzerMaK, Gerhard Hopr, Martin ScHaugr, Manz, Wien, 2003, 229-231; Ué: Uber die Reform des
slowakischen Privatrechts = Privatrechtsentwicklung in Zentral- und Osteuropa, szerk. Rudolf WELSER,
Manz, Wien, 2008, 31-40.

11 A kodifikacios munkalatok kezdeteihez lasd Jerzy Poczusut: Zur Reform des polnischen
Zivilrechts, ZEuP 1999, 75-90; U6: Geschichtlicher Hintergrund, heutiger Stand und Perspektiven des
polnischen Privatrechts = Privatrechtsentwicklung in Zentral- und Osteuropa, szerk. Rudolf WELSER,
Manz, Wien, 2008, 125-140; Andrzej Maczixski: Die Entwicklung und die Reformpline des polnischen
Privatrechts = Privatrechtsentwicklung in Zentral- und Osteuropa, szerk. Rudolf WeLser, Manz, Wien,
2008, 115-124.
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2. A kadexalkotas lehetdségerdl a XXI. szazadban

1. A maganjog kodifikacioja az itt targyalt jogrendszerekben 1990 utan olyannyira
sziitkségszerlinek, a balti allamokban az emlitett okbol egyenesen elkeriilhetetlennek
latszott, hogy kevesen tették fel az elvi el6kérdést: lehetséges-e egydltaldn az életviszo-
nyok mai komplexitasa és a valtozasok mai gyorsasaga mellett kodifikalni a maganjo-
got? Pedig ez a kérdésfeltevés indokolt lett volna, els6sorban a XIX. szazadi klasszikus
maganjogi kddexek mogotti tarsadalomkeép alapveté megvaltozdsa miatt. A nyugat-eu-
ropai jogirodalomban a XX. szdzad masodik felében erételjes hangot kapott az a véle-
mény, hogy a nagy, atfogd kédexek kora lejart, a térvénykonyvalkotas mint jogalkotasi
modszer meghaladott; az életviszonyok valtozasa olyan gyors, a fejlédés iranyai annyira
kiszamithatatlanok, hogy kédexigényl szabalyozasukhoz hidnyzik a kell6 elérelatast
biztosité tarsadalmi stabilitds. Ezenkiviil azt is figyelembe kell venni, hogy a k6zjo lehetd
legszélesebb korben torténd biztositdsa a modern ipari tdrsadalmakban nyitottsagot és
rugalmassagot kivin meg, amivel a kédexeszme a maga szilardité szandékaval aligha
egyeztethet6 0ssze. A modern joléti tarsadalmak eleve tul bonyolult szévetiiek ahhoz,
hogy évtizedekre el6re rogziteni lehessen jogi szabalyaikat. A jogalkotd is — tiikkrozvén az
életviszonyok O0sszetettségét és gyors valtozasait — hiperaktivitast mutat: egyre tobb és
egyre specializaltabb jogi el6iras sziiletik. A torvényhozo — részben a politikai felel6sség
eldl is menekiilve — szabalyok arjat zuditja a tarsadalomra.'? Ilyen és hasonlé érvekkel
kérdéjelezték meg a maganjogi térvénykonyvalkotas lehetOségét.

2. A magyar Polgari torvénykonyvet el6készité elméleti munka szembenézett a ko-
difikdcio lehetdségét kétséghe vono iménti érvekkel.'* Megdllapitotta: a tények valoban azt
latszanak igazolni, hogy a tdrsadalmi viszonyok egyre inkabb atomizalédnak, s igy sza-
balyozasuk is csak részeikben latszik lehetségesnek. Kétségtelen az is, hogy a XIX. sza-
zadi kodifikaciok sajatos tdrsadalmi feltételei (illetve feltételezései) réges-rég elmultak.

12 Torténeti elemzésben lasd Franz Wieacker: Aufstieg, Bliite und Krisis der Kodifikationsidee =
Festschrift fiir Gustav Boehmer, Roehrscheid, Bonn, 1954, 34. skk. o. (47. skk. 0.). Kifejezetten a ko-
difikacio korszertitlenségérol: Wolfgang FikentscHER: Methoden des Rechts, Bd. IV., Mohr, Tiibingen,
1977, 135. skk. o; ugyanebben az értelemben, mas érvekkel Friedrich KusLer: Kodifikation und
Demokratie, JZ 1969, 645. skk. o; Josef Esser: Gesetzesrationalitit im Kodifikationszeitalter und
heute = 100 Jahre oberste deutsche Justizbehdrde, szerk. Hans-Jochen Voggr, Josef Esser, Mohr,
Tibingen, 1977, 13. skk. (31; 37. sk.); Andreas HeLpricH: Normiiberflutung = Festschrift fiir Konrad
Zweigert, Mohr, Tiibingen, 1981, 811. skk. A kddexalkotas elavultsagaroél a leghevesebben, de
nem igazan meggyézbéen Pierre LEGRAND: Against a European Civil Code, Modern Law Review 1997,
59; talalo ellenérvekkel Vinzenzo Zeno-ZeNovicH: The,, European Civil Code”, European legal traditi-
ons and neo-positivism. ERPL 1998, 358. skk. V6. még: Samuel J. Storiar: Problems of Codification,
Australian National University, Canberra, 1977, tobbek kozott Coing és Miiller-Freienfels ta-
nulményaival. A kodifikacié nehézségeirdl a jogszabalyaradat miatt lasd Uwe DiepericHSEN: Die
Flucht des Gesetzgebers aus der politischen Verantwortung im Zivilrecht, Miller, Karlsruhe 1974;
a francia jogirodalomban féleg az Eurdpai Unio jogegységesitése miatt vitatott a kodifikacio,
lasd Pascal de VareiLLEs-SommiERES (ed.): Le droit privé européen, Economica, Paris, 1998. Kitlinéen
arnyalt elemzés a kddexalkotds idészertisége és fontossdga melletti érvek meggy6z6 felsora-
koztatasaval Karsten Scumint: Die Zukunft der Kodifikationsidee: Rechtsprechung, Wissenschaft und
Gesetzgebung vor den Gesetzeswerken des geltenden Rechts, Miiller, Heidelberg, 1985.

13 VekAs Lajos: Az uj Polgari Torvénykonyv elméleti elékérdései, HVG-ORAC, Budapest, 2001, 15-28.
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A feltérekvo liberalis polgari osztaly ideologiai eszméi tarsadalmi fedezettel amugy sem
hosszu ideig rendelkeztek, és nyilvan visszahozhatatlanok. Nyugat-Eurépaban ma mar
teljesen hidnyzik a XIX. szdzadi nagy maganjogi kodifikaciok ,felhajtéerejének” masik
fontos 0sszetevdje, a nemzetallami keretek kozotti jogegységesités eszmeéje is. A torté-
nelmileg megkésett nemzetallami torekvések (éppen a posztszocialista allamokban)
adhatnak ugyan (és valéban adnak is) bizonyos politikai hatszelet a kodifikacidknak,
de azok 6nmagukban nem volnanak elegendéek, ha az ellenhato tényez6k valameny-
nyien megkérddéjelezhetetlennek bizonyulnanak. Réges-rég (mondhatjuk: felmertlése,
a felvilagosodas kora ota) fikcidnak tekinthetjiik az un. publicitas-dogmat is, vagyis azt
a tételt, hogy egy kodex jobb tarsadalmi fedezetet nyujt a ,,jog nem ismerése nem men-
tesit” axidmahoz. Bar aligha vitathatd, hogy egy térvénykonyv — ha nem is feltétleniil a
polgarok, de legalabb a jogdszok szamdra — megkonnyiti a jogi norméak megismerését.

Mindezek ellenére, a kodifikaciot tamogaté hagyomanyos érvek koziil egy donté
szempont mindenképpen tulélte a torvénykonyvalkotas héskorat; ez pedig a jog és benne
ajogalkotds rendszer iranti igénye. A kelléen absztrahdlt, rendszerbe foglalt, azaz kodifikalt
normak alkalmasabbak az életviszonyok gyors valtozasainak kovetésére, mint az egy-
mast sebesen kergetd és a részletekbe vesz0 egyedi és eseti jogszabalyok attekinthetet-
len tdmege. A ,,gyorsuld idé” és a kapcsolatok vilagméreti ,globalizalédasa” valdsagos
tarsadalmi jelenségekre épiilé megallapitasok (noha a jelszoszerli és a minduntalan
hivatkozas rajuk inkabb csokkenti, semmint erésiti a benniik megjelend tényekkel kap-
csolatban sziikséges veszélyérzetiinket), de a térténelem ismeretében az el6zé szazadrol
sem mondhatjuk, hogy olyan stabil lett volna. A demokratikus allamberendezkedésnek
pedig fontos része a joghiztonsag kdvetelménye, amelyet hatékonyabban szolgalhat egy
szinvonalasan megalkotott kodex, mint a térvényhozoé napi igyekezete és a szabalyok
kovethetetlen dradata. S6t, taldn éppen a térvényhozo tulbuzgdsaga és a jogszabalyi
dzsungel miatt olyan k6dos a kép, hogy reménytelennek latszik a rendszerhez sziiksé-
ges elveket megtaldlni. Ahogy Mayer-Maly oly talaloan irta: ,igy lesz vétkes mulasztdsbol
végzet”* Kodex és tarsadalmi nyitottsag, illetve rugalmassag sem valdsagos tarsadalmi
antindémiak, helytelen mesterségesen szembeallitani 6ket. Legfeljebb a sziikséges vitak
miatt hosszabb ideig tart demokratikus viszonyok kézott torvénykonyvet alkotni, mint
autoriter uralom idején.

Tovabbi érv az atfogd maganjogi kodifikacio mellett, hogy a felsébirdsdgok jogfejleszta,
az irott szabalyok elkeriilhetetlen hézagait kit6lté szerepének — nézetiink szerint — fel-
tétlentl lehet6séget kell adni; s ehhez egy jo torvénykonyv szilardabb kereteket biztosit,
mint a részletproblémakat mindendron megragadni akard, idegesen reagald napi jog-
szabdalyalkotoi rutin. A kédex torvényi hatdrai kozott marado és szinvonalasan kreativ
biréi gyakorlat kell6en képes kijavitani a torvénykonyv kopasait és felajitani avulasait.
A mult szdzadi klasszikus kédexek utdélete!® azt bizonyitja, hogy ezekhez a korrekci-
6khoz rendszerint nem sziikséges torvényhozoi beavatkozas. Ilyenre csak igazi tarsa-
dalmi-etikai-vilagnézeti valtozasok miatt kell hogy sor keriiljon, mint amilyen példaul

4 So macht man Schuld zum Schicksal.” Theo Maver-MaLy: Kodifikation und Rechtsklarheit in
der Demokratie. Rechtstheorie 1982, Beiheft 4, 213.

5 V6. a BGB példajan: Helmut Coing: Erfahrungen mit einer biirgerrechtlichen Kodifikation in
Deutschland, ZVgIRWiss 1982, 1. skk. o.
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a csalddjogban zajlott le a XX. szdzad mdasodik felében (ismert modon: elébb Eurdpa
keleti, azutan nyugati felén).

Az el6bbi elemzés végiil arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az dtfogé maganjogi ko-
difikdciok nem idejét multak, csak a klasszikus kodexek megalkotasat mozgato egykori
ideologiai, vilagnézeti, politikai nézetek felett haladt el a térténelem kereke. Megmaradt
viszont a homogén vagy hasonlo jogi modszert alkalmazo norméakat koherens rendszer-
be foglald, egységes terminoldgiara épiild, a jogi normakat racionalisan rendezé, a jog-
alkotd szamara észszer( roviditéseket lehetévé tevd, a jogkeresék és a jogalkalmazok
szamadra egyarant kénnyebb attekintést és eligazodast biztosité és — mindezek érdeké-
ben — tudoméanyosan elékészitett torvénykonyvek iranti igény.'°

3. A kodifikaciora batoritottak a XX. szdzad masodik felében eredményesen lezaj-
lott térvénykonyvalkotdsi munkalatok is. A joggal legtobbet hivatkozott példa a holland
Polgari torvénykonyv sikertorténete volt; az 1947-ben indult kodifikacié az 1992. janu-
ar 1-jén hatdalyba 1épett kit(ind torvénykonyvet eredményezte.'” Ez a kodex mar azért is
emlitésre érdemes minta volt, mert Hollandia vezet6 jogdszai egyben az eurdpai jogegy-
ségesités legerdteljesebb taAmogatoi kozé tartoznak. Atfogdé maganjogi kodifikaciok mas
magantulajdonra épiil6 jogrendszerekben is sikerrel zajlottak le, példaul Portugaliaban
(1967), Kanada Québec tagallamaban (1994) stb.

4. Mindezeket mérlegelve vagy inkabb magatdl értetédé moédon a posztszocialista
kodifikacidk abbdl indultak ki, hogy a kddexjellegli jogalkotas az egymassal 6sszefiig-
g6 jogi normak szerves rendszerbe foglaldsaval elénydsen segiti a jogszolgaltatast. El
kell ismerni ugyanakkor, hogy a maganjogi (polgari jogi) torvénykonyvek esetében
sem abszolut értékliek (hogy ne mondjuk: ,természettudomdanyos egzaktsaguak”) a
rendszerbe foglalas kritériumai. Ezt a 1étez6 kodexek egyszer tartalmi 6sszehason-
litdsa utjan lathato kiillonbségek is ékesen bizonyitjak. A kodifikdcié emberi alkotds:
~Kodifikationswerk ist Menschenwerk” — allapitja meg a fogyatékossagokra felmentést és
a mulanddésagra magyarazatot keresve Karsten Schmidt.'® Mégis: ezekben a térvény-
konyvekben — féleg a szabalyozasi modszer nagyfoku azonossaga révén — igen erés

6 VixAs Lajos: Az uj Polgdri Torvénykonyv elméleti..., i. m., 24. Hasonlé végkoévetkeztetésre jut
Franz BypLinsky: System und Prinzipien des Privatrechts, Springer, Wien, 1996, 71. skk. o; 115. sk.;
659. skk.; 768. skk.). Hein Korz: Schuldrechtsiiberarbeitung und Kodifikationsprinzip = Festschrift
fiir Wolfram Miiller-Freienfels, Nomos, Baden-Baden, 1986, 395. skk. (407.); Reinhard ZiMMERMANN:
Codification: History and Present Significance of an Idea. ERPL 1995, 95. skk. 0. (111. skk. 0.). A gondo-
lat elméleti alapjaihoz lasd Claus-Wilhelm Canaris: Systemdenken und Systembegriffin Jurisprudenz,
entwickelt am Beispiel des deutschen Privatrechts, Duncker & Humblot, Berlin, 19832.

7 Lasd Arthur S. Hartkamp: Das neue niederldndische Biirgerliche Gesetzbuch aus europdischer Sicht.
RabelsZ 1993, 664. skk.; U6: Das neue niederlindische Zivilgesetzbuch. AcP 1991, 378. skk.; Eltjo
ScHRAGE: Das System des neuen niederldindischen Zivilgesetzbuches. JB1 1994, 501. skk.; Ulrich Droenic:
Das neue niederlindische Biirgerliche Gesetzbuch aus vergleichender und deutscher Sicht. ERPL 1993,
171. skk.; lasd tovabba (van Duk, Honbpius, HaARTKAMP €S VRANKEN tanulmanyaival) Renaissance der
Idee der Kodifikation. Das neue niederlindische Biirgerliche Gesetzbuch, szerk. Franz BypLinsky, Theo
Maver-MaLy, Johannes W. PicHLERr, Béhlau Verlag, Wien—-Koln-Weimar, 1991. Egyes szerzddésti-
pusok, a szellemi alkotdsok, az 6roklési jog és a nemzetkdzi maganjog szabdlyai fokozatosan,
kés6bb késziiltek el.

18 Karsten Scumint: Woher — wohin? ADHGB, HGB und die Besinnung auf den Kodifikationsgedanken,
ZHR 1997, 2-12. (8.).
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a normadkat dsszetarto erd, amely mintegy magnesként fogja egybe a kodexbe keriilt
szabalyokat, s6t magahoz vonzza a jellegiikben hasonld, de a térvénykényvbdél kima-
radt jogi rendelkezéseket is.'?

3 A posztszocialista kddexek elhelyezése a maganjogi
kodifikaciok torténetében

A maganjogi térvénykoényveket tdbb szempont szerint lehet tipusha sorolni. Onma-
gaban viszonylag keveset mond a megalkotasuk ideje szerinti csoportositas; ez a
szempont csak kdzvetett tdmpontokat adhat a kodexek értékeléséhez. Pusztan jogi
megkozelités alapjdn mindsitheték a torvénymiivek megoldasaik eredetisége, szerke-
zeti és dogmatikai Gjitasaik szerint. E szempontokhoz jarulhat a késébbi kodifikacidkra
gyakorolt hatas. Az altalunk itt alkalmazott tipizalas a kodifikaciok tdrsadalmi hatdsdt
allitja kozéppontba. Ezt a kiindulépontot valasztottuk annak kiemelése mellett, hogy
amaganjogi kodifikaciok csak kivételes torténelmi korokban, rendszerint tarsadalmi
forradalmak idején érintik a tarsadalmi alapokat, mindenekel6tt a tulajdoni beren-
dezkedést. Silyenkor is csak korlatozott mértékben, elsésorban kdzvetett médon, pél-
daul az 6roklési rend meghatarozasaval befolyasoljak a tdrsadalmi alapstrukturakat.
A tarsadalmi hatds alapjan az ujkori maganjogi kodifikaciok térténetében négy kddex-
generdciot kiilonboztetiink meg.

1. AXIX. szazad eleji két nagyszabdsu kodex: a 1804-es Code civil (Code Napoleon)
és az 1811-es osztrak Ptk. (ABGB) méltan szamitanak a klasszikus 6s6knek, amelyek alap-
vetd tdrsadalmi atalakuldsok (Franciaorszag esetében: egyenesen tarsadalmi féldren-
gések) mentén sziilettek, st részben maguk is a polgari atalakulas eszkdzei voltak.

Ennek az 6sszefiiggésnek az illusztraldsara a jogképesség fogalmanak a megalko-
tasat hozhatjuk fel példaként. A polgari magantulajdonra épiilé tarsadalmak magan-
jogaiban a tulajdonosi minéség lehet6ségét fejezik ki — absztrakt forméaban — ezzel
a kategoriaval. Az 1811-es osztrak kodex 16. §-a a felvilagosodas és a természetjog
eszméiben gyokerez6 fogalomkészletével ezt a kovetkez6képpen fogalmazza meg:
»Minden embernek velesziiletett jogai vannak, amelyek madr a jozan €szbdl is kovetkeznek,
és ezért minden ember személynek tekintendd”. A tarsadalmi berendezkedés alapjait is
érint6 hatdsa lehet ezen kiviil példaul a térvényes 6roklés maganjogi szabalyozasanak.
Ilyen kévetkezménye volt a francia forradalom térvényhozasanak, amely eltorolte az
els6sziilott gyermek privilegizalt torvényes 6roklési statusat, helyette bevezette a gyer-
mekek egyenl6 6roklési részesedését, és ezzel kozvetleniil jarult hozza a nagybirtokok
lebontasahoz. Ezt az elvet alapjaiban elfogadta a Code civil is. Jogos biiszkeséggel irta
Napdleon batyjanak, Joseph napolyi kiralynak (1806-1808) a kovetkezdbket: ,,Vezesd be
Ndpolyban a Code civilt, és ami nem szit hozzdd (tudniillik a nagybirtok), rovid pdr év alatt

¥ A kodifikacidk jogfilozoéfiai és jogszocioldgiai elemzéséhez lasd mindenekel6tt: Varca Csaba:
A kodifikdcio mint tarsadalmi-torténelmijelenség, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1979.
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bomlasnak indul. Ez jo a Code civilben, ... ez fogantatd velem a kddexet. S ezért mondta egy
angol diplomata: a francidk megpuhultak 6rékdsddési rendszeriik miatt.”?° De hivatkozha-
tunk magyar példarais: az 1848. évi dprilisi térvényekre. A polgari tdrsadalom alapjainak
lerakdsdhoz, nem utolsosorban a Széchenyi Istvan altal is kovetelt izletszerd hitelélet
megindulasahoz és hatékony hitelbiztositéki jog megteremtéséhez feudalis kotott-
ségektdl mentes, arujelleg(, forgalomképes foldtulajdon létrehozasara volt sziikség.
Mindezek érdekében sziiletett meg az 1848. évi IX. térvénycikk, amely az urbéri szol-
galtatasok eltorlésérol, azaz a jobbagyfelszabaditasrol és az 6rokvaltsag (kartalanitas)
kilatasba helyezésérdl rendelkezett. A XV. torvénycikk pedig az 6siséget torolte el, és
egyben elrendelte a polgari torvénykoényv megalkotdsat is. Ez utobbi a forradalom és
szabadsagharc eseményei miatt sajnos nem késziilhetett el.

A klasszikus maganjogi torvénykonyvek kozé szoktak sorolni az 1900. januar elsején
hatalyba lépett német BGB-t és az 1912-ben hatdlyba lépett svajci ZGB-t is. Ez minden-
képpen indokolt e kodexek jogaszi szinvonala és a kés6bbi kodifikacidkra (nem utolsésor-
ban a magyar maganjog kodifikacidjara) gyakorolt hatdsa alapjan. Nem tdmaszthaté ala
azonban e mindsités akkor, ha tarsadalmi hatasuk alapjan értékeljiik e torvénymuveket,
hiszen megalkotasuk idején mind Németorszagban, mind Svajcban nemcsak kialakul-
tak, hanem meg is szilardultak a kapitalista tarsadalom alapstrukturai. E kodifikaciok
politikai jelentésége inkabb a politikailag egységessé valt Németorszag, illetve a kanto-
nalis berendezkedésli Svajc maganjogi egységének megteremtésében volt.

2. A maganjogi torvénykonyvek mdsodik generdcidja a klasszikus kdédexekbdl kiin-
dulva, s6t ezeket mintaul véve, nem egyszer ezeket masolva sziiletett meg a XIX. sza-
zadban és a XX. szazad els6 felében. Tobb kontinensen is késziiltek ebbe a generacidba
sorolhato, mondhatjuk: szekunder torvénymiivek. Eurépaban példaul az elsé holland kodex
(1838) és az els6 Codice civile (1865), mindkettd a Code civil erés befolyasa alatt; Latin-
Amerikaban elsésorban, de nem kizarélag a Code civil hatdsa alatt; Azsidban példaul
Japanban (1898), els6sorban a német BGB elsd tervezetét alapul véve.?* Ebbe a katego-
ridba sorolhatjuk az 1900 és 1928 kozott alkotott rendkiviil szinvonalas magyar ko-
dextervezeteket is. Megalkotasuk idején az adott allamban a kapitalista tdrsadalom
alapjait mar tobbé-kevésbé leraktak, a maganjogi kodexek nem ehhez voltak sziiksé-
gesek. Jelentéségiik a polgari tarsadalom hétkéznapjaiban rejlett: rendszerbe foglalva
megszilarditottak a jogalanyok (az emberek és szervezeteik) egymas kozotti, rendkiviil
szertedgazo személyi és vagyoni kapcsolatait, és ezzel a horizontdlis kapcsolatokban
jelentésen hozzajarultak a jogbiztonsdghoz. S mindezek érdekében adott esetben jog-
rendszer-szerkezeti és jogdogmatikai Gjitdsokat is hoztak.
soroljuk. Ezek a torvények (koztiik az 1959-es magyar kodex) — kis tulzdssal — a ,ma-
gantulajdon nélkiili magdnjog” paradox korszakaban sziilettek, amelyben az uralkodé
diktatorikus politikai hatalom és a lezajlott dllamositasok szinte teljesen likvidaltak a

20 Tdézi Grosscumip Béni: Magdnjogi tanulmdnyok, Politzer Zsigmond és Fia, Budapest, 1901, 5-6.
Napoleon személyes szerepéhez a Code civil megalkotdsaban lasd Eckhard Maria THEEWEN:
Napoleons Anteil am Code civil, Duncken & Humblot, Berlin, 1991.

21 Hawmza Gabor: Entstehung und Entwicklung der modernen Privatrechtsordnungen und die romisch-
rechtliche Tradition, E6tvos Universitatsverlag, Budapest, 2009, 272, 309, 636, 706.
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maganjogivagyoni forgalom és az emberi személyiség kibontakozdsanak természetes
tarsadalmi feltételeit, koztiik mindenekel6tt a magantulajdont. Az dllamositasi torvé-
nyek ugyanakkor k6zjogi torvények voltak, és ezért a maganjog absztrakt normdainak
jelentOs része megdrizhette a valodi polgari torvénykonyvekbdl ismert alakjat. Mas
kérdés, hogy a megvaltozott tarsadalmi viszonyok k6zott e normak (és az egész kodex)
Jtakaréklangon égtek”. Az 1959-es magyar Ptk. alkotoinak egyik legfébb feladata éppen
az volt, hogy miként igazitsak a magantulajdoni viszonyokra készitett, valédi magan-
jogra koncipialt korabbi térvénytervezeteket az alapvetéen allami tulajdonra épiilé
vagyoni forgalom, egy magantulajdon nélkiili maganjog kdvetelményeihez. Szinte
zsugoritaniuk kellett az Mtj. szabalyrendszerét a meglehetésen leegyszertsitett ko-
rabeli viszonyokhoz.??

4. Svégiil a negyedik generdcidt az itt targyalt posztszocialista térvénykionyvek képe-
zik, amelyeket 1990 utdn a mirégiénk dllamaiban és a balti dllamokban alkottak meg.?3
Ezeknek a kodexeknek az a sajatossdguk, hogy a polgari tarsadalom — térténelmileg meg-
késett — visszadllitdsdnak folyamatdban sziilettek, és tdrsadalmi szerepiiket tekintve a
XIX. szazad eleji kodifikaciékhoz hasonlithaték. Maguk a privatizacios torvények nem
tartoznak ugyan a maganjoghoz, hanem kozjogi torvények, amelyek a polgari tarsadalom
(és egyuttal a maganjog) létalapjat: a magantulajdont allitottak — jol-rosszul —vissza. De a
polgari torvénykonyvek — koztiik a 2013. évi magyar kodex — jelentds funkciot téltenek
be e korszakos tarsadalmi folyamat jogi megvalositasaban.

4 Monista vagy dualista kodifikacio?

A posztszocialista kodifikaciok elméleti elékészitése sordn — kisebb vagy na-
gyobb tudatossdggal — mindeniitt szembe kellett nézni azzal az elvi kérdéssel, hogy a
torvénykonyv szabalyozasa kiterjedjen-e a hagyomanyosan a kereskedelem teriiletén
alkalmazott szerzédésekre (monista elv, egységes szerzddési jog), netan a kereskedelmi
tarsasagokra (azok némelyikére) is, vagy pedig engedje at ezeket egy kereskedelmi (val-
lalati) torvénykonyvnek, és sajat szabalyainak hatalyat korlatozza a maganszemélyek
maganjogi viszonyaira (dualista elv, megkett6zott, kereskedelmi jogias kodifikacid).**

22 Lasd részletesebben Vikas Lajos: A Polgari torvénykonyvrél = Tanulmdnyok az 1j Polgadri
Torvénykionyvhiz, szerk. VixAs Lajos, Voros Imre, Complex, Budapest, 2014, 9-39.; U6: Hatvan éve
lépett hatdlyba az 1959-es Polgdri Torvénykdonyv— Sarkdzy Tamds emlékének, Magyar Jog, 2020, 65-71.
25 Lasd részletesebben Vikas Lajos: Erfahrungen mit einer verspéteten Privatrechtskodifikation: das
neue ungarische Zivilgesetzbuch = Geschichtliche Wurzeln und Reformen in mittel- und osteuropdischen
Privatrechtsordnungen, szerk. Yasuhiro Okupa, Martin ScHauer, Manz, Wien, 2014, 1-18. [Ugyanez
japanul: Chuo University Press, Tokyo 2014, 1-23.].

24 Evitahoz az ijabb magyar jogirodalomban lasd: a monista felfogas mellett Domiin Eva: A pol-
garijog és a kereskedelmi jog szerkezetérdl, Magyar Jog, 1991, 751-755; VikAs Lajos: Sziikség van-e
kereskedelmi maganjogra? Magyar Jog, 1998, 705-714; a kereskedelmi jog kiilon kodifikalasa mel-
lett SArRkOzY Tamas: A gazdasdg joga, mint az Eurdpai Unidhoz valo csatlakozas hajtoereje, Gazdasag
és Jog, 1998, 9-16; u6: A Kereskedelmi Torvény esetleges koncepcidja, Gazdasag és Jog, 1999, 3—6.
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1. E kérdéskor targyaldsat egy rovid torténeti visszapillantdssal kezdjik.?> A tor-
ténelmi példdk segitségével megdallapithatjuk, hogy kiilon kereskedelmi jogra, ponto-
sabban: a kereskedelmi forgalom kiilén maganjogara — akar a kereskedelmi tigyletek,
(,actes de commerce”) jogaként, mint a francia kodexben, akar a kereskedék (,, Kaufleute”)
jogaként, mint a német HGB-ben — azért és akkor volt sziikség, amiért és amikor az tizleti
forgalomhoz elengedhetetlen rugalmassagot, attekinthetéséget, gyorsasagot az altala-
nos maganjog és perjog nem biztositotta. A kereskedelem ugyanis nem tiliri a mereven
formalis, nehézkes jogi szabalyozast, illetve a bizonytalan és lassu jogszolgaltatast.
Ezért alkottak meg a kereskeddk a maguk kiilon jogat (jus/lex consuetudo mercato-
rum) a késo kdzépkor ujraéled6 kereskedelmi kapcsolatait bénito feudalis joggal szem-
ben. A keresked6k maguk alkotta (regiondlis, helyi sth.) kiilon szokasjoga és elkiilontilt
jogszolgaltatasi rendszere alakul at a kereskedelem allamilag alkotott jogava és allami
(még ha gyakran kiilon-) jogszolgaltatassa, legel6szor Colbert Ordonnance sur le commer-
cedeterre-jében (1673) és Ordonnance sur le commerce par mer-jében (1681). igy tortént ez
a XIX. szazad torvénykonyveiben is: a — valamennyire minden kereskedelmi térvény-
konyv 6sanyjanak tekinthet6 — francia Code de commerce-ben (1807), a spanyol kodex-
ben: Codigo di Comercia (1829), a német dllamok kozos kereskedelmi torvénykonyvében:
ADHGB (1861), az olasz kereskedelmi torvénykonyvben (1865, 1883), s végiil az egységes
német allam kereskedelmi térvénykonyvében: HGB (1897). Ezek soraba illeszkedett a
—német ADHGB mintajat koveto, sét helyenként masold — magyar Kereskedelmi térvény
(Kt.: 1875. évi XXXVILI. térvénycikk) is.?¢

Az éleselméji elemzék ugyanakkor mar az 6nallé kereskedelmi jogok viragkora-
ban és a kiiloén kereskedelmi jogi kédexek alkotdsanak szazaddban, a XIX. szdzadban is
tudtak, hogy a kereskedelmi jog megjelenése és léte viszonylag esetleges, mulo, konkrét
torténelmi koriilményekre visszavezethetd okokban keresendd. Grosschmid Béni mutatott
ra egy 1883-as el6adasaban, hogy amikor ,,a mai eurdpai jogokban a kereskedelmi joggal,
mint a maganjogtol formailag kiilonvalt jogegésszel taldlkozunk, e jelenségnek okainem lehetnek
olyanok, amelyek magdnak ajognak avagy a kereskedelemnek mélyebb természetével feltétleniil
kapcsolatban lennének. Mds szoval nem belsé, absolut, hanem kiilsé, relativ, concrét, térténeti
okokrdl lehet itt legfiljebb szélani.”?” Ugyand felfigyelt mar a kereskedelmi jog és a ,,polgari
maganjog” egységesitésére iranyuld torekvésekre, s e tendencidk okaira is:, [.../ tény, hogy
a kereskedelmi jog az dltaldnos maganjogtol elvilaszto hatdraiban, bizonyos positivismuson, s

25 A kereskedelmi jog torténeti és 6sszehasonlito jogi értékelését lasd Peter Raisch: Die Abgrenzung
des Handelsrechts vom Biirgerlichen Recht, als Kodifikationsproblem im 19. Jahrhundert, Enke
Verlag, Stuttgart, 1962; U¢: Geschichtliche Voraussetzungen, dogmatische Grundlagen und
Sinnwandlung des Handelsrechts. Miiller, Karlsruhe, 1965; Wolfram MULLER-FREIENFELS: Zur
wSelbststindigkeit” des Handelsrechts = Festschrift fiir E. von Caemmerer, Beck, Miinchen, 1978,
583-621; v.6. Eorst Gyula: Osszehasonlité polgdri jog, Akadémiai Kiad6, Budapest, 1975, 168.
skk.; Cseni Zoltan: Uber die Atlantis-Insel des ungarischen Handelsrechts = Zwischen Markt und Staat,
Geddchtnisschrift fiir Rainer Walz, Carl Heymanns Verlag, K6ln—-Miinchen, 2008, 147-168.

26 Lasd Apratny Istvan: Kereskedelmijog: a magyar kereskedelmi torvény alapjdn, tekintettel a neveze-
tesebb kiilfoldi torvényekre, Eggenberger, Budapest, 1876; Nacy Ferenc: A magyar kereskedelmi jog
kézikdnyve, kiilonds tekintettel a magyar birdi gyakorlatra, Athenaeum, Budapest, 1884.

27 GrosscHMID Béni: A kereskedelmi jognak kiilonvildsdrol = Maganjogi tanulmdnyok 1., Grill,
Budapest, 1901, 719-725. (723.).
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inkdbb dnkényes, mint a dolgok természetébdl stringenter meritheté meghatdrozdasokon nyugszik.
Ennek kévetkezése, hogy a gyakorlati életben ugyanazon vagy belséleg alig kiilénbiézo jogviszo-
nyok igen eltérd jogszabalyok, t.i. egyrészt a kereskedelmi jog, masrészt a kozénséges maganjog
ald esnek, amivel kapcsolatos, miképp e hatdrvonalak felosmerése concreét esetekben igen nehéz.
[...] Mindez veszélyezteti ajognak egységeét, biztonsdagat 8. Grosschmid hivatkozik arra is, hogy
az akkor vadonattj svajci Kotelmi jogi torvény (OR 1881, hatalyba lépett 1883. januar
1-jén) ,a kereskedelmi jog anyagat is feloleli”; s ehhez hozzaflizi: ,,mds dllamokra nézve
is alig lehet kételkedni, miként elvi akaddlyok az egységesités ellen nem lehetnek, s a jovo irdnya
attol fiigg, mennyiben sikeriil tényleg és egységes szabdlyban a jogviszonyoknak a kereskedelmi
életreis kiterjedd vonatkozdsaival megnyugtatolag leszamolni. [...] Ha a nyugati dllamokban az
egységesités megérlelddik, a mi torvényhozdsunk sem fog sokd hdatra maradni.”® Martin Wolff
anémet jogrol 6sszeallitott angol nyelvi kézikdnyvben irja: , A tény, hogy a német térvényho-
20 még a maganjogi torvénykdnyv elfogaddsa utdn is sziikségesnek tartotta a kiilon kereskedelmi
Jjogikddexet, inkdbb a kiirthatatlan megszokdsban és a francia jog példdjiban taldlja gyokereit,
semmint az észszeriiséghen.”°

A XX. szazad egyértelmiien a kilon kereskedelmi jogi kodifikdcio visszaszoruldsdt mu-
tatta, és a kereskedelmi jog maganjogias részeinek az altalanos maganjogba olvadéasat
hozta magaval. Svajcban az egységes OR (1883), majd annak és a ZGB-nek (1907) integ-
ralt hatalybalépése (1912) végképpen feleslegessé tette kiilon kereskedelmi jogi kodex
megalkotasat.? Olaszorszaghan az 1940—-42-ben alkotott Codice civile,** legtijabban pedig
a holland Polgari torvénykonyv (1992)%* fogadta magaba a korabban kiilonalld kereskedelmi
maganjogot. Ehhez hozzatehetjiik, hogy az angol common law — mar a XVIII. szazadban
képes lévén a kereskeddk, a kereskedelem igényeinek fokozatos kielégitésére — nem is
fejlesztett ki kiilon , kereskedelmi maganjogot”. Helyette inkabb — Lord Mansfield mun-
kassdganak kdoszonhetéen — magaba olvasztotta a jobbara nemzetkozileg kialakult keres-
kedelmi szokasjogot. igy azutan logikus volt, hogy a kereskedelem szamara is elsédleges
jelentéségi vételi jog kodifikacidjara: Sale of Goods Act (1893) szintén egységes formdban,
a kereskedelmi és (néhany kivétellel) a hétk6znapi adasvételre egyarant kiterjedé modon
kerilt sor. Chloros joggal sorolja bliszkén az angol jognak a kontinentalis jogok szamara
is példaként felmutathato vivmanyai k6zé a maganjog-kereskedelmi jog dualizmusanak
meghaladasat; a maganjog europai egységesitésének lehetéségeirdl szold tanulmanyaban
annak a meggy6z6désének ad hangot, hogy az egységes maganjog a monizmus irdnya-
ba mutat.?* Megmutatkozik ez a tendencia még azokban a jogrendszerekben is, amelyek

28 Qo., 724. skk.

22 Uo., 725.

30 Martin Worrr: Commercial Law = Manual of German Law I., His Majesty’s Stationery Office,
London, 1950, 210-274. (211.).

31 Az egységes svajci kodifikaciohoz a magyar jogirodalomban ldsd MeszLeny Artur: A Svdjci
Polgdri Torvénykdonyvrdl, Athenaeum, Budapest, 1909, 96-100.

32 Az olasz kodifikaciohoz 1asd Mario Rotonor: Entstehung und Niedergang des autonomen Handels-
rechts in Italien, AcP 1967, 29-63.

33 Lasd a 18. lj.-ben hivatkozott miiveket; vo.: KisraLunt Andras: Hollandia uj Polgdri Torvény-
kinyvének néhdany tanulsiga a magyar kodifikdcio szamdra, Polgari Jogi Kodifikacio, 1999/2, 22-26.
34 A. G. CHLoRoOS: Principle, Reason and Policy in the Development of European Law, 1.C.L.Q. 1968,
849. skk. (866.).
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(mint pl. a francia, a német, az osztrak) fenntartjak — elsésorban a tradicid erejétdl indit-
tatva — kiilén kereskedelmi térvénykonyveiket. igy példaul a francia Code civil tdrsasdgi
Jjogi szabdlyainak 1978-as reformja soran olyan altalanos rendelkezések keriiltek a ma-
ganjogi kdédexbe, amelyek minden tarsasagi formara érvényesek.?® A francia jogtudo-
many altalaban is szkeptikusan itéli meg a patinas kereskedelmi térvénykonyv jovojét;
ugy vélik, hogy a Code de commerce nem képes a kereskedelmi jogban azt az alapvet6
szerepet jatszani, mint amelyet a Code civil a maganjoghan betolt. Eléggé altalanos az a
nézet, hogy a kodexben kiilon torvényekben talalhatok a kereskedelem és az tizleti élet
jogi szabalyozasanak lényeges elemei, s igy ez a torvénykonyv hovatovabb elveszti jelen-
téségeét.’® A német HGB-t a (kdzos eurdpai) szamviteli jog beépitése (1985) és a fuvarjog
alapos reformja (1998) mentette meg a jelentéktelenné valastdl, és egy atfogo reform (1998)
volt sziikséges a korszer(isitéséhez.?” Ausztridban az anschlusszal oktrojalt német HGB-t
2005-ben a vallalkozasokrol elfogadott torvénykodnyv valtotta fel.>®

2. A kereskedelmi jogi kodexek Achilles-sarka, egyik legnagyobb alkalmazasi prob-
1émaja a torvénykonyv személyi, illetve targyi hatdlydnak meghatdrozasa. A definicidé bo-
nyolultsaga és az ebbdl adddo elhatarolasi kérdések az itélkezési gyakorlatban rendkiviil
nehézségeket okoznak — s ma mar jobbara feleslegesen. E problémak mindkét nagy
kereskedelmi jogi kodex gyakorlataban felmeriilnek, figgetleniil attol, hogy hatalya
meghatarozasa tekintetében a Code de commerce, illetve a HGB eltér6 kiindulopontot
valasztott. A kiillonbséget a tankonyvek és kommentarok abban jel6lik meg, hogy a fran-
cia kédex a jogligylet (,acte de commerce”) kereskedelmi jellegét, a német térvény pedig
a kereskedo (,,Kaufmann”) személyét kezeli a kédex hatdlyanal kozponti kategériaként.
Masképpen fogalmazva ezt gy szoktak kifejezni, hogy a Code de commerce — tudatosan
szakitva a rendi tagozodasra épiild , keresked6”-fogalommal — nem alanyi (szubjektiv),
hanem tdrgyi (objektiv) alapon tesz kiilonbséget maganjogi és kereskedelmi jogi igyletek
kozott; a HGB viszont alanyi (szubjektiv) alapon hatdrolja el szabdlyainak érvényesiilé-
si teriiletét az altalanos maganjogi szabdlyok hatalyosuldsi korétél. A tradicionalis két
nagy, mas jogrendszereknek is mintat ado kereskedelmi térvénykonyv alapallasbeli
megkilonboztetésére ez valoban elfogadhaté metafora, noha a mélyebb elemzés ennél
bonyolultabb képet tar fel, és a francia, illetve német felfogast kozelebb hozza egymas-
hoz, mint ahogy az els6 megkozelitésben tlinik. Egy tény megallapithaté azonban: egy
kereskedelmi jogi kddex személyi és targyi hatdlydnak meghatarozasa minden esetben

35 Loin. 78-9 du 4 janv. 1978, lasd Yves CHarTIER: La société dans le Code civil apres la loi du 4 jan-
vier 1978, JCP 19781, 2917.

36 Yves Guyon: Droit des affaires. Droit commercial général et Sociétés, Economica, Paris, 19843,
40. skk.; 70. skk.; 79. skk.; Joseph HameL, Gaston Lacarpe, Alfred JaurrreT: Droit commercial I-I1.,
Dalloz, Paris, 19802 Georges RiperT, René Rosrot: Traité de droit commercial. LGDJ, Paris, 198913,
I. k., 210. skk.

37 Ldasd Jirgen Basepow: Hundert Jahre Transportrecht: vom Scheitern der Kodifikationsidee und ihrer
Renaissance, ZHR 1997, 186-221; Wolfgang ScHoN: Entwicklung und Perspektiven des Handelsrechts:
vom ADHGB zum IASC. ZHR 1997, 133-159; Klaus J.HopT: Handelsgesetzbuch, Beck, Miinchen,
2000%°.

3¢ Bundesgesetz tiber besondere zivilrechtliche Vorschriften fiir Unternehmen (Unternehmens-
gesetzbuch).
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komoly elhataroldsi problémakat vet fel, és ez mar énmagdban nem teszi vonzova a du-
alista kodifikaciot.

3. A kereskedelmi jogi kddexek tipikusan olyan térvénykonyvek, amelyekben a
kiindulopontot — elvontan szemlélve — egynemii gazdasdagi kozeg: a kereskedelem (mai
értelmezésben: a vallalatok jogi kapcsolatainak rendszere) képezi. Ez a kézeg azonban
igen sokféle és részben egymastol eltérd jellegii kizgazdasagi intézménybdl, illetve heterogén
Jjogviszonybol tevodik 6ssze. Ezért maga a jogi szabalyozas nagyon kiilonb6zé elemeket
foglal magaban, és a szabalyozas modszere sem lehet homogén: a maganjogi rendezés
kozjogi modszerekkel operald normakkal egésziil ki és fonodik 6ssze. Az elmult szaz
évben az allam gazdasagi szerepvallaldsanak novekedése, a liberalis gazdasagpolitika-
nak intervencionalista eszkozokkel torténé felvaltasa (kiilkereskedelmi szabalyozas,
devizajog, t6zsde-, bank- és biztositasfeliigyelet sth.) nagymértékben szaporitotta a ke-
reskedelem, az tizleti élet jogi rendezésének kdzjogi elemeit, igaz, jorészt a kédexeken
kiviili joganyagban. Ezt a nagyon kiillénb6z6 természeti jogszabalyi anyagot rendkiviil
nehéz tartésan egy attekinthet6 szerkezetli torvénykényvben 6sszefogni.

4. Kétségtelen tény ugyanakkor, hogy a kereskedelmi jogi tigyletek az id6k valtozasa
ellenére az iizleti élethen jatszanak dont6 szerepet. Nincs valtozas abbol a szemponthdl
sem, hogy a hagyomanyosan kereskedelmi torvénykonyvekben szabalyozott szerz6-
déstipusok mindkét alanya, vagy legalabb az un. fékotelezettséget vallalo szerz6dé fél
(a fuvarozd, a szallitmanyozo, a biztositd, az esetek tobbségében a bizomanyos sth.) az
adott tizleti tevékenységgel hivatasszerten foglalkozoé és a megkivant szakértelemmel
(esetleg hatésagi engedéllyel) rendelkezé cég. A XIX. szazad, azaz a nagy klasszikus ke-
reskedelmi torvénykonyvek megalkotasa 6ta véghement gazdasagi és tarsadalmi atala-
kulds nem a kereskedelem, az tizleti élet szerzédéses vilagaban bekovetkezett hatdsaival
teremtett tehat 4j helyzetet.

Latszolag paradox modon, éppen a professziondlis izleti életen kiviili vilag, a ,,ma-
ganforgalom” szerz6déses viszonyainak rendszere és az ezekre vonatkozo jogi szaba-
lyozas: az , dltaldnos szerzddési jog” kovetelményei alakultak at mélyrehatéan az elmult
b6 egy évszazadban. Ezt a valtozast roviden ugy jellemezhetjiik, hogy az altalanos ma-
ganjog szerzddéses szabalyai az emlitett id6szakban fokozatosan egyre kézelebb keriil-
tek a kereskedelmi iigyletek normdihoz, vagy egyenesen azonossa valtak a kereskedelmi
jog szerzOdéses szabalyaival. Az elmult masfélszaz évben a maganjog egészében véve
kereskedelmi-jogiasodott, s ebben a szemléletben a kimondottan professzionalis tizleti
élet sajatos szerz6édéstipusai is megtalaljak helytliket a polgari téorvénykényvekben. Ez
a megoldas azzal az elénnyel jar, hogy a szerzddési jog altalanos szabalyai nem kett6-
z6dnek meg a jogrendszerben, és egyben elkeriilheték a kereskedelmi térvénykonyvek
»sziletési rendellenességei”: a személyi (targyi) hatdllyal kapcsolatos alkalmazdsi és
értelmezési nehézségek is. Raaddsul az dltalanos maganjogi kddexek elvei és dltaldnos
szabdlyai, valamint szabdlyozasi-modszerbeli jellegzetességei is athatjak igy a kereske-
delmi tigyletek vilagat. Tobbségiikben igen jol beillesztheték egy polgari térvénykonyv-
be az ujabb keletl szerzédésfajtak is, és még keveshé jelent gondot a hagyomanyosan
kereskedelmi jogi tigyletek (bizomany, fuvarozas, szallitmanyozas, biztositas sth.) be-
épitése, sziikség esetén jogi rendezésiik korszertsitése. A jogiligyleti és szerzédési jog
egységes jogi szabalyozasanak és a maganjogi kédexbe torténd szerves beépitésének
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nincs tehat akaddalya. Gondoskodni arrdl kell, hogy — a nemzetkozi kodifikdcios trendet
kovetve — hol és miként kell eltérd, kivételes szabdlyokat adni a fogyasztdi szerzddések-
re. Ez utobbiak sajatos szabdlyozasa — nem utolsdésorban az eurdpai iranyelvi eléirdsok
kovetkeztében — eleve a szerzddési jog részbeni megkettézédését vonja maga utan; ke-
reskedelmi szerz6dési jogi szabalyok alkotasa esetén e jogteriilet nem kivanatos modon
harmas tagozédasuva valna.

5. A kereskedelmi térvénykonyvek egyértelmtien megallapithato6 torténeti vissza-
szorulasa (1. pont) és a veliik kapcsolatban felmeriil6 kodifikacios és jogalkalmazasi
problémak (2—4. pontok)®® miatt a posztszocialista torvényalkotok tobhbségét a monista
elvelfogadasara inditottak, és kiilon kereskedelmi térvénykonyv alkotdsanak mell6zé-
séhez vezettek. Ennek megfeleléen nincs kiilon kereskedelmi térvénykoényv a cseh,*° a
litvan,* a magyar*? és a roman* jogrendszerben, és a monista elvet kovette az észt jog-
alkoté is.** Ilyen jogalkot6i dontés mellett is az egykori kereskedelmi jogi szerzédések
természetesen ma is els@sorban a vallalkozasok kozotti vagyoni kapcsolatokat kozveti-
tik. Lényeges azonban, hogy — a fogyasztéi szerz6désekre, esetleg a vallalkozok kézotti
szerz6désekre adott néhany kivétel mellett — a szerzédések altalanos szabalyai (és a
kodexek altalanos elvei) valamennyi szerzédéstipus szamara normativ hatteret adnak,
és egysegbe foglaljak az egész maganjogi forgalmi jogot.

6. Kiilon kérdés a kereskedelmi (gazdasdgi) tdarsasagok kodifikacios kezelése.*®

a) Kézenfekvé volna, hogy azokban a jogrendszerekben, amelyekben kiilon keres-
kedelmi torvénykonyv van, a tarsasagi jogi szabalyokat ezekben a kddexekben helyezzék
el; ez azonban korant sincs igy.

A francia tarsasagi jog szabalyainak rendszere 1867 ota elszakadt a Code de com-
merce-t6l. Ekkor 1épett hatalyba egy kiilon részvénytarsasagi (société anonyme, S.A.)
torvény, amely 1925 ota az akkor bevezetett korlatolt felelésségli tarsasagot (société a
responsabilité limitée, S.A.R.L.) is magaba foglalja. A ma hatélyos, tébbszoér médositott
tarsasagi torvény magjat is a részvénytarsasagra vonatkozo szabalyok alkotjak, amelyek

39 Lasd VEkas Lajos: Az tj Polgdri Torvénykonyv elméleti..., i. m., 54—62.

40 A cseh torvényhozod a rendszervaltozas utan szitkségesnek latta ugyan egy uj kereskedelmi
jogikodex megalkotasat (1991), amely — a vallalati, a tarsasagi és a versenyjog mellett — részle-
tes szerz6dési jogi szabdlyokat is tartalmazott (261-755. §-0k). Erre feltehetbleg azért keriilt
sor, mert a szocialista gazdasagi torvénykonyv (1964) alkalmatlannd valt a gazdasag alap-
vetéen megvaltozott igényeinek kielégitésére, az ugyancsak a szocialista korszakban (1964)
keletkezett polgari torvénykonyv felvaltasahoz pedig hosszabb idére volt sziikség. A polgari
torvénykonyv hatalybalépésével, 2014. januar 1-jével azonban a kereskedelmi térvénykonyvet
amaga egészében hatdlyon kiviil helyezték: 2012. évi 89. térvény 3080. § 72. pont. A bolgar ke-
reskedelmi térvény (1991, 1994) szerz6dési jogi szabalyokat nem tartalmaz; ldsd Stoyan StaLEv:
Transformation der Rechts- und Wirtschaftsordnung Bulgariens. ZEuP 1996, 444-451.

41 Lasd Valentinas MIKELENAS: i. m., 243-261. (249.).

42 A maga korlatozott keretei kozo6tt a monista elvet kovette az 1959-es magyar Ptk. is. Lasd
VEkAs Lajos: Hatvan éve..., i. m., 65—71.

4 Roman Ptk. (2009. évi 287. torvény) 3. cikk; lasd Veress Eméd: i. m., 57-58.

4 Lasd Harri Mikk: i. m., 31-52.

45 E kérdéskorhoz az tjabb magyar jogirodalomban 1dsd Kisrarunr Andras: A tdrsasdagijog helye
a jogrendszerben, Polgari jogi kodifikacio, 2000/3, 3-12.; Vikas Lajos: Az uj Polgari Torvénykdnyv
elméleti..., i. m., 62—67.
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a betéti részvénytarsasagra (société en commandite par actions) vonatkozd, tovabba a
konszernjogi és a fuziora vonatkozé normakkal egyiitt a térvény jelentds részét teszik
ki. Ez a torvény adja ugyanakkor a Kkt. (société en nom collectif) és a Bt. (société en
commandite simple) f6 szabalyait is. Az tjabb francia tarsasagi jog feltliné szerkezeti
sajatossaga a Code civil-hez teremtett szoros kapcsolat.*® A Code civil tarsasagi jogi sza-
balyainak 1978-as reformja soran megalkotott tarsasagijogi altalanos szabalyok (,,de la
société”, ,dispositions générales”) elvi normativ hatteret képeznek nemcsak a polgari
jogi tarsasag két formajahoz (société civile, société en participation), hanem a kereske-
delmi tarsasagokhoz is. Kiilondsen a Kkt.-re és a Bt.-re vonatkozo tarsasagi torvénybeli
rendelkezések kapnak fontos kiegészitést a Code civil-bél. Kiilon térvény szol a fran-
cia joghan a szovetkezetrodl, illetve a szovetkezésrol (société cooperative, ,,Statut de la
coopération”), és rendeleti Gton alkottdk meg 1967-ben a francia tarsasagi jog sajatos
alakzatat, a ,groupement d’intérét économique”-ot, amely — ugyanugy, mint valameny-
nyi kereskedelmi tarsasag a francia joghan — 6ndllé jogi személyiséggel rendelkezik,
és els6sorban kooperdacios tarsasagi célok kielégitésére alkalmas.*” A francia jogban az
utobbi évtizedekben alkalmazott kompilacids kddexszerkesztési modszerrel mindeze-
ket a jogszabalyokat (és még tobb mas tarsasagi jogi torvényt, illetve rendeletet) egybe-
szerkesztették Code des sociétés cimmel.

Német jogteriileten az 1861-es ADHGB még valamennyi akkor ismert kereskedelmi
tarsasagot maga rendezte. A HGB-bdl viszont mar kimaradt az 1892-ben 4j kereskedelmi
tarsasagi formaként megalkotott korlatolt felel6sségli tarsasag, és 1937 ota a részvény-
tarsasag szabalyai is kiilon torvényben talalhatok. A mai német joghan a kereskedelmi
tarsasagok koziil a Kkt., a Bt. és a csendestarsasag szabdlyai taldlhatok a kereskedel-
mi térvénykonyvben; e személyegyesitd tarsasagok vonatkozasaban kisegito jelleggel
érvényesiilnek viszont a BGB-nek a polgari jogi tdrsasagra vonatkozo rendelkezései is.
Kilon-kiilon térvény rendezi ma is a tékeegyesitd tarsasagokat: a részvénytarsasagot, a
betéti részvénytarsasaggal egyiitt (1965, szdmos modositassal) és a korlatolt felel6sségli
tarsasagot (1892, tobb lényeges modositassal). Megjegyzend6 végiil, hogy kiilon térvény
(1889, tobb modositassal) szol a szovetkezetrol is. E tagolt szabalyozas ellenére a HGB
normai az egész tarsasagi jogot athatjak, mindenekel6tt amiatt, hogy a térvénykonyv-
nek a kereskeddékre vonatkozoé rendelkezései a kereskedelmi tarsasagokra is alkalma-
zast nyernek, s hogy — mint mar utaltunk ra — az 1985-6s szamviteli torvény (BiRiLiG),
amely mind a t6keegyesité kereskedelmi tarsasagokra, mind a szévetkezetekre vo-
natkozik, bekerilt a HGB 4j harmadik konyvébe. Mindezek miatt Karsten Schmidt — a
,kiils6 vallalati maganjog” szempontjabdl — térvényszerkesztdi (technikai) kérdésnek
tekinti, hogy a tarsasagi jogi szabalyok a BGB-ben, a HGB-ben vagy kiiloén térvényben
kapnak helyet.*® Ezzel egyetérthetiink. Meg kell ugyanakkor jegyezniink, hogy a német

4 Loin.78-9du4 janvier 1978 ; 1dsd Pierre Bezarp: Sociétés civiles, LITEC, Paris, 1978, 33. skk.;
513. skk.; Yves CHARTIER: i. m., 2917.; Barthélemy MercapaL, Philippe Janin: La société civile — Nouveau
régime, Lefebvre, Paris, 1978, 337. skk.; Michel GaLiMarp, Bernard GaLiMARD: Les sociétés civiles,
Presses universitaires, Paris, 19892, 17. skk..

47 Christian MULLER-GUGENBERGER: Gesellschaft, Société und Groupement als Rechtsformen zur
Unternehmenskooperation, Nomos, Baden-Baden, 1975.

48 A ,vallalati jog” és a tarsasagi jog viszonyahoz lasd Karsten Scumint: Gesellschaftsrecht,
Heymanns, Koln 2020°, 15. skk.
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doktrindban — nehezen megmagyarazhato okokbol — a tarsasagi jog diszciplindrisan
nem a kereskedelmi jog része. S ez a felfogas elméletileg bizonyara megkoénnyiti ezt a
torvényszerkesztési,,szabadsagot”.

b) Erdekes modon tartésan magahoz kétotte viszont a kereskedelmi tarsasagok jogi
szabdlyait az a polgari jogi kodifikacid, amely kezdett6l fogva kiterjesztette rajuk szaba-
lyozasi igényét, nevezetesen a svdjci polgarijog. A svajci Kotelmi jogi térvény (OR) hatalyos
formajaban részletesen rendezi nemcsak a személyegyesiiléssel 1étrejovo kereskedelmi
tarsasagokat, hanem a tékeegyesité kereskedelmi tarsasagokat és a szovetkezetet is.
A polgari jogi szabalyozasnak ez a tartos ,vonzereje” annal feltin6bb, mivel a Kft. csak
tobb mint fél évszazaddal a Kételmi jogi torvény elfogaddsa utan kerilt elismerésre a
svdjci jogban, a részvénytarsasagi jog pedig — negyedszazados el6készités utan — 1991-
ben befejezett alapvetd reformon esett at.*° A svajci kotelmi jogi torvény megadja az tiz-
leti cégek és a cégjegyzeék elvi szabalyait, tovabba a kereskeddi konyvek és a szamvitel
lényeges rendelkezéseit is.

Megteremtette a tarsasagi jognak a polgari jog egyéb szabdlyaihoz kapcsolodasat
az 4j Holland torvénykonyv (Burgerlijk Wetboek) is. E kddex masodik kényve — a jogi sze-
meélyek altalanos szabalyait kévetéen — az egyes jogi személyek kozott rendezi a holland
jogbhan ismert két t6keegyesité kereskedelmi tarsasagi format: a részvénytarsasagot
(4. cim) és a korlatolt felel6sségt tarsasagot (5. cim). Megjegyzendd, hogy 1971-ig a hol-
land tarsasagi jog csak a részvénytarsasagot ismerte mint tékeegyesité kereskedelmi
tarsasagi format, két altipussal: nyilt és zart Rt. A korlatolt felel6sségili tarsasag csak
ekkor 6ndllosult a zart Rt.-bol, elsésorban az Europai Kozosségek jogegységesité torek-
véseinek (az elsé tarsasagi jogi Iranyelvnek) a hatdsara. Az Rt. és a Kft. szabdlyai ma is
kozel dllnak egymashoz. Emlitésre érdemes, hogy az 4j holland Ptk. a szamviteli szaba-
lyokat is tartalmazza (Masodik Kényv, 9. cim). Ez csak elsé pillanatra meglepd; az éves
zaromeérleg stb. csaktgy, mint a nyilvanossag kévetelménye altaldban a jogi személyek
(igy a kereskedelmi tarsasagok) kiils6, forgalmi viszonyainak szerves részét képezi.

¢) A posztszocialista kodifikaciok kozil idaig egyediil a magyar Ptk. vonta a szabalyo-
zasi korébe a tarsasagi jogot. Csehorszagban a Polgari torvénykonyvvel parhuzamosan
alkottak kiilon tarsasagi torvényt,*° és Romaniaban is kiilon térvény®* szabalyozza a tarsa-
sagokat, Bulgariaban pedig a kereskedelmi torvény tartalmazza a tarsasagi szabalyokat.
A magyar jogalkoto a tarsasagi anyagi jogi szabalyokat a jogi személyekrol szél6 Harmadik
Konyvben helyezte el. A gazdasagi tarsasagokrol szold szabalyoknak az tj kodexbe épitése
mindenekel6tt azzal az elénnyel jar, hogy bovithet6 a jogi személyekre vonatkozo altalanos
szabalyok kore, és igy normak ismétlése valik elkeriilhetévé. Ezen kiviil a Ptk. kételmi jogi
és egyeéb normadinak, tovabba bevezet6 rendelkezéseinek hattérjogszabaly-jellege (amit
korabban a gazdasagi tarsasagokrol szold torvényben kiilon ki kellett mondani) magatél
értetédoveé valik. Az integracio elényeihez képest kisebb sullyal esnek latba a szokdsosan
megfogalmazott ellenérvek: maganjogi és kozjogi normak vegyiilése, a kiilon téorvényben
torténd szabalyozas egysége, megszokottsaga és hasonldk.

4 Ldasd Theo GuHL, Alfred KoLLEr: Das Schweizerische Obligationenrecht. Schulthess: Ziirich 20007,
584. skk.

50 2012. évi 90. torvény, hatalyba lépett 2014. januar 1-jén.

51.1990. évi 31. térvény.
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