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Wrongfully Convicted - The Lessons of the Bank Robbery in Mor

Abstract: On 9 May 2002, eight people were killed in a bank robbery in Erste Bank’s branch in Mdr. The serious crime
has put tremendous pressure on the public to find the perpetrators as soon as possible. About a month and a half after
the crime had been committed, Ede Kaiser and Laszl6 Hajdu were arrested on 24 July 2002 - they were reasonably
suspected of committing the bank robbery, according to the police. Based on the evidence gathered, they were
charged in December 2003 and convicted a year later. In 2007, however, new evidence emerged, the weapons used
in the crime were found and led to the real perpetrators. The innocent convict was acquitted in November 2009 in a
retrial. The study shows what factors may have led to the wrong judgment. Thus, it covers the dangers of hot pursuit
and the benefits of raster investigation, which could have identified the real perpetrators much sooner.

Keywords: wrongful conviction, bank robbery, retrial, hot pursuit, raster investigation

tisszefoglalo: 2002. majus 9-én az Erste Bank mari fiokjaban elkivetett bankrablasnak nyolc halalos aldozata volt.
Asulyos bincselekmény miatt a kdzvéleményben driasi nyomas alakult ki, hogy mieldbb talaljak meg az elkdvetdket.
Mintegy mésfél honappal a blincselekmény elkdvetését kvetden, 2002. julius 24-én letartdztattak Kaiser Edét és Hajdu
L&szI6t, akik a renddrség szerint megalapozottan gyandsithatdk voltak a bankrablas elkdvetésével. Az dsszeszedett
bizonyitékok alapjan 2003 decemberében vadat emeltek elleniik, majd egy év mulva el is itélték Gket. 2007-ben
azonban Uj bizonyitékok meriiltek fel, megtalaltak az elkdvetéskor hasznalt fegyvereket, és azok elvezettek a valddi
elkdvetdkig. Az artatlanul elitélt terheltet 2009 novemberében, a per(jitasi eljardsban mentették fel az ellene emelt
vad alol. A tanulmany bemutatja, hogy milyen tényezék vezethettek a téves itélethez. igy kitér a forré nyomon
lilddzés veszélyeire és a raszternyomozas eldnyeire, amelynek segitségével joval hamarabb felderithették volna a
valodi elkdvetdket.

Kulesszavak: téves elitélés, bankrablas, perujitas, forrd nyomon {ilddzés, raszternyomozas
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1. A mori bankrablas

A 2002. évi méri bankrablas nemcsak a rendkiviil kegyetlen elkévetési mod
miatt valt hiressé, hanem amiatt is, hogy az egyik leghiresebb justizmord a magyar
jogtorténetben.

Az ligyet igen jol foglalja 6ssze a wikipédia vonatkozé szdszedete.! Eszerint a bank-
rablasra 2002. majus 9-én keriilt sor. Az Erste Bank moéri fiokjaban elkdvetett blinligynek
nyolc halalos aldozata volt, akiket az elkoveték 1ényegében kivégeztek.

Mar az elkovetés napjan, forré nyomon hatalmas er6kkel indult meg a nyomozas.
Ablincselekmény utdn néhany 6raval a rendérség két, mar korabban is korozott bino-
z6t gyanusitott meg a gyilkossag elkdvetésével, Farkas Rébertet és Horvath Szilardot.
A nyomozdas sordn nem talaltak elleniik bizonyitékot, igy veliik szemben megsziintették
a nyomozast (akkori széhasznalattal).

Mintegy masfél honappal a blincselekmény elkdvetése utan, 2002. julius 24-én le-
tartoztattak Kaiser Edét és Hajdu Laszlot, akik a rend6rség szerint alaposan gyanusit-
hatok voltak a bankrablas elkovetésével. A nyomozas 2003 decemberéig tartott, majd
sor keriilt a vademelésre is. Az ligyészség végiil Hajdu Laszlot nem vadolta meg a blin-
cselekményben valo konkrét részvétellel, csak blinsegédlettel, mivel csak a fegyverek
beszerzését és elrejtését lattak vele szemben bizonyitottnak. Kaiser Ede igy tarstettes-
ként szerepelt a vadiratban azzal, hogy tettestarsa ismeretleniil maradt.

A birdsagi targyalasra a Févarosi Birosagon keriilt sor, éspedig 2004 februarjatol
2004 decemberéig. A Févarosi Birosag végiil egy nappal szenteste el6tt, 2004. decem-
ber 23-4n tényleges életfogytig tartd fegyhazbiintetésre itélte Kaiser Edét, Hajdu Laszlé
pedig hatarozott ideig tarto (15 éves) fegyhazbiintetést kapott. A masodfoku eljarasban
Kaiser Ede biintetését helybenhagytdk, Hajdu Laszlé tigyében Uj eljarast rendelt el a
Févarosi [télétabla. A vadlottak az eljaras soran mindvégig tagadtak, hogy 6k kovették
el a gyilkossagot, viszont tobb mas blincselekményt beismertek.

Az gy akkor vett dramai fordulatot, amikor 2006 oktoberében Szebenyi Istvan
amatdér hadszintérkutaté haborus sirok keresése kozben eldsott ruhakat, fegyvereket,
l6szereket talalt a Komarom-Esztergom megyei Tarjan hatarat 6vezo erdds teriileten.
Bejelentését kovetéen a nyomozas Uj iranyt vett.? 2007. februar 17-én Tatabanyan el-
fogtak a veszprémi postasgyilkossaggal gyanusitott Nagy Laszlot, akinek a lakdsan
tartott hazkutatds soran el6keriltek a mori bankrablasnal hasznalt fegyverek: egy
Skorpid tipusu géppisztoly és egy pisztoly. Nagy Laszlo mar az elsé kihallgatdsan el-
ismerte, hogy koéze volt a moéri bankrabldshoz. Vallomasa szerint a gyilkossdgokat
egy Radd nevil szerb blintzé kovette el, aki blintarsukkal, Weiszdorn Roberttel egyiitt
ment be a bankfiékba. Nagy Laszlé elmondasa szerint 6 csak soférként vett részt a

t https://hu.wikipedia.org/wiki/M%C3%B3ri_bankrabl%C3%A1ls (letoltés ideje: 2021. 11. 19.)
2 Szebenyi Istvan egyébként pert inditott a veszprémi postasgyilkossag, majd pedig a moéri
bankrablas tigyében kitlizott nyomravezet6i dijak kifizettetése érdekében is. A postasgyil-
kossagban betoltott nyomravezetdi szerepét a birdsag ki is mondta, jogerésen pert nyert.
A mori bankrablasnal kit(izétt nyomravezetéi dijat azonban nem akartak neki megitélni, még
Alkotmdanybirésaghoz is fordult emiatt panaszaval.
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blincselekményben. Ehhez képest Weiszdorn Rébert azt allitotta, hogy a rablast Nagy
Laszlo tervelte ki, és 6k ketten hajtottdk végre. A bankfiokban Weiszdorn Robert 16tt
ra a biztonsagi érre, majd kiallt a bankfidk ajtajaba, és elkiildte az id6kdzben a fidkba
betérni akarokat. Ekozben Nagy Laszl6 a fidk tigyfélterében agyonlétte az ott tartoz-
kodo tovabbi hét embert.

A birésag nem tudta ezt az ellentétet tisztazni, ugyanis még a birosagi targyalas
el6tt, 2007. julius 13-an Nagy Laszlé a bortoncellajaban 6ngyilkossagot kovetett el. Végiil
2008 decemberében az elséfoku birésag Weiszdorn Robertet életfogytiglani fegyhaz-
biintetésre itélte, az elitélt legkorabban 30 év let6ltése utan bocsathatd szabadlabra. Az
itéletet 2010. december 9-én a masodfoku birésag sulyositotta, 40 évre emelte a feltéte-
les szabadlabra bocsathatésag legkorabbi idépontjat.

Ekodzben a Févarosi Birosag 2009. november 6-an Kaiser Edét felmentette a mori
bankrablas vadja alél, a fennmaradé (és egyébként altala elismert) egyéb blincselekmé-
nyek miatt 18 év szabadsagvesztésre itélték. Biintetésének letdltése utdn 2020. junius
1-jén szabadult.

2. A forré nyomon iildozés veszélyei

Ahogyan arrdl Kriminalisztika tankonyviinkben is irtunk, a tarsadalomra klono-
sen veszélyes, a lakossag széles rétegeinek nyugalmat zavaro sulyos blincselekmények
tetteseinek elfogasat forré nyomon ildozés utjan is biztositani kell.? Ez a forré nyomon
uldozés rendkiviil szervezett modon térténik. Az ORFK valamennyi szolgalati 4gahoz
tartozo teriileti szervek kotelesek az ilyen igyekben mar a nyomozas kezdeti szakasza-
ban egyidej(, azonnal végrehajtando, az erék és technika 6sszpontositott bevezetésével
alkalmazott, parhuzamos, 6sszehangolt intézkedéseket foganatositani a tettes kilétének
megallapitdsara, elfogasara, tovabbi blincselekmények elkovetésének, a bizonyitékok
megsemmisitésének megakadalyozasara.

A forré nyomon iild6zés (titkos) operativ és nyilt nyomozasi cselekmények olyan
Osszessége, amelyet a rendéri szervek azonnal foganatositanak, mihelyt kiemelt biin-
cselekmény elkovetésérol tudomast szereznek. A forré nyomon iildozés vezetési-szer-
vezési, kriminaltaktikai és krimindltechnikai komplex intézkedéseket tartalmaz az
alabbi célok elérésére:

— a blincselekmény koévetkeztében bedllott veszélyhelyzet elharitasa, életmentés,

els6segélynyujtas és a folyamatban lev6 blincselekmény megszakitasa;

—az elkovet6 leleplezéséhez és elfogasdahoz sziikséges informadciok elemzése és

értékelése;

— az elkovetd tildozése és elfogdsa, cselekményeinek feltardsa, az okozott kar meg-

térlilésének biztositasa.

3 TremMEL Floridn, Fenvvest Csaba, Herke Csongor: Kriminalisztika (Forensic Science), Dialog
Campus Kiado, Budapest—Pécs, 2009, 428-431.
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A forré nyomon tldézést kiillonosen akkor kell végrehajtani, amikor a , kiemelt” b{in-
cselekmény ismert vagy ismeretlen elkévetdje elrejtézott, menekiil vagy megszokott a hatéd-
sag Orizetébdl, illetdleg varhato elrejtézése, az orszaghol vald tavozasa, dngyilkossaga és:

— a blincselekmény elkdvetése ota viszonylag rovid id6 telt el;

—ahelyszinen és kornyékén, vagy az elkoveto érkezési vagy menekiilési utvonalan
feltehetéleg a személyére vonatkozo, értékelhetd és felhasznalhato targyi és személyi
jellegti informaciok szerezhet6k be.

A nyomozas kezdeti szakaszaban végre kell hajtani a lehetséges informaciéforra-
sok haladéktalan felderitését és a szerzett informaciok tartalmanak azonnal térténé
feldolgozasat. Ennek érdekében:

— biztositani kell az alapos, koriltekinté panaszfelvételt; amennyiben a feljelentés
halaszthatatlan nyomozdasi vagy operativ intézkedéseket igényel, azokat még a jegyz6-
konyvbe foglalas el6tt meg kell tenni (helyszinbiztositas, nyomon tild6zés megkezdése,
csomopontok blokkolasa, kordzés elrendelése stb.);

— forré nyomon tild6zést igényl6 telefonbejelentéseknél az intézkedéseket haladék-
talanul, az értestilés ellenérzésével parhuzamosan kell megkezdeni, és torekedni kell a
bejelentd kilétének megallapitasara is;

— sziikség esetén fel kell kérni a panaszost (bejelentét, felfedezd tanut stb.), hogy
mukodjék kozre az elkoveto felkutatasaban, biztositva szamara a renddri szerveket se-
gité allampolgarokat megillet6 védelmet;

— a blincselekmény bejelentését (feljelentését) minden rendéri szerv koteles fogadni.

Szigoruan tilos hataskori vagy illetékességi kizaro ok miatt a bejelentét mas rendori
szervhez utasitani. A rend6r (rendéri szerv vezetdje), aki olyan bejelentést, értesiilést
kap, amelyben eljarni nem illetékes, koteles azonnal (személyesen, telefonon, radién)
jelentést tenni parancsnokanak — tavollétében az tigyeletes tisztnek — az illetékes rend-
Ori értesitése végett. Sziikség esetén Ontevékenyen végre kell hajtania mindazokat a
feladatokat, amelyek a forré nyomon iild6zés sikerét biztosithatjak (helyszinbiztositas,
adatgyjtés, tanuk visszatartasa, adataik feljegyzése, ildozés megkezdése szolgalati
kutya igénybevételével, elfogas sth.);

— a helyszinre torténd kiszallas gyorsasaganak biztositasa mellett gondoskodni
kell a helyszini szemle adatainak azonnali értékelésérol, és ha arra lehet6ség van, a
szemle folytatdsaval egy idében, vagy sziikség esetén —ha nem 4ll elég erd rendelkezés-
re — a helyszin biztositasa és a szemle megszakitasa mellett intézkedni kell az elkévetd
felkutatdsara és elfogasara. A helyszini szemle részletes végrehajtasat ilyen esetben
kés6bbre kell halasztani;

— a korzeti megbizott, jarér- és 6rszolgalatot, a kozlekedésrendészet forgalom-
ellen6rz6, iranyito szolgalatot ellato beosztottjai, valamint az 6nkéntes segiték helyi
és személyi ismereteit fel kell haszndlni az elkévetd felkutatdsdhoz és elfogasahoz;

— a korozési és egyéb nyilvadntartdsok adatait, valamint az azonos mdédszerrel el-
kovetett blincselekmények nyomozasa soran beszerzett informaciokat egybe kell vetni
az adott nyomozas soran rendelkezésre allo értesiilésekkel.

Az akcidcsoport szervezetében altalaban

— helyszini szemlebizottsag (nyomozo, technikus, orvos),

—nyomozobrigad (legalabb 3 f6) és
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— gépkocsizé jarérok mikodnek.

Az akciécsoport parancsnoka, a csapateré és a renddri szerv ligyelet kézott folya-
matos, meghizhaté hirdsszekottetést kell biztositani. Az akcidcsoport vezetdje és tagjai
kozott meg kell teremteni és fenn kell tartani a folyamatos hirésszekottetést.

A forré nyomon tldozés befejezédik, amint az els6dleges halaszthatatlan nyomozasi
és operativ cselekmények eredményre vezettek, vagy ha az elkovet folyamatos ildo-
zésének lehet6sége megsziint. Az eljaras tovabbi szakaszaiban értékelni kell a nyomon
uldozés soran szerzett informaciokat, és biztositani kell azok felhasznalasat a nyomo-
z4as sikeres befejezéséhez.

A mori igyben szintén sor keriil forré nyomon iildézésre. Ennek soran azonban
(ahogyan kordabban arrél mar széltunk) a rendérség Farkas Robertet és Horvath Szilardot
fogta el. A fenndall6 dokumentumok szerint kiilén érdekesség, hogy még a forré nyomon
uldozés soran elrendelt utzar és rengeteg gépkocsira kiterjedo ellen6rzés el6tt a késébb
a mori bankrablasért elitélt (illetve 6ngyilkossaga miatt el sem itélt) terhelteket is iga-
zoltattdk, gyorshajtds miatt meg is blintették, aztan tovibbengedték 6ket, mikdzben el-
mondasuk szerint a bankrabldsndl haszndlt fegyver ott volt a labuknal.

A tarsadalomra kiemelten veszélyes blincselekmények esetén sajnos nagyobb sza-
zalékban fennallhat a tévedés veszélye. A kozvélemény gyors eredmeényt var el a rend-
6rségtol, és ha valakit elfognak, akkor gyors itéletet a birosagtol. Es altalaban még a
gyors, elrettent6 itélet sem elegendd a kozvélemény szerint. Amikor a birdsag tényleges
¢életfogytig tarto szabadsagvesztésre itélte Kaiser Edét és 15 évi fegyhazbiintetésre Hajdu
Laszlot, a masnapi ujsagokban az aldbbi nyilatkozatokat lehetett olvasni:*

»-Nagyon kevés, haromszor annyit kellett volna kapniuk legalabb.”

,Diihit a rendérség lassusaga és eredménytelensége.”

»Az ilyeneknek csak a haldlbiintetés lehet elegendd.”

,Megérdemelték! Még szigorubban biintetném 6ket, hogy a jovében senki se mere-
szeljen hasonlé 6ldoklésbe fogni.”

Ilyen tarsadalmi nyomds mellett nem csoda, hogy miutan kiderilt, hogy a forro
nyomon iild6zés nem vezetett eredmeényre, a rendorség el6bb 10, majd 25 millio forintos
nyomravezet6i dijat ajanlott annak, aki segiti kézre keriteni a moéri elkovetéket.5 A végiil
2002. julius 22-én elfogott Kaiser Edét és Hajdu Laszlot régi tarsuk, Kiglics Attila infor-
macidi alapjan hoztak 6sszefiiggésbe a blincselekménnyel. Kiglics Attila a nyomravezeto6i
dijért cserében segitette a nyomozokat. Azt allitotta, hogy Kaiserékkel gyerekkoruk ota
baratok, tobb blincselekményt is egyiitt kovettek el. Elmondta, hogy tarsai a tdimadas
elétt mar két évvel tervezték a mori Erste Bank kirablasat. Beszélt arrdl is, hogy Kaiser
baratndje akkor rdadasul Méron lakott, és Kaiserékra jellemzd, hogy rogtén azon jar
az eszilik, hogy 4j kérnyezetiitkben milyen blincselekmény elkévetésére van lehetéség.
Kiglics szerint a moéri rablas utdn Kaisernek hirtelen sok pénze lett (kés6ébb kidertilt,
hogy az a pénz valéban bankrabldsbodl szarmazott, de nem a méri bankot, hanem egy
eisenstadti pénzvaltot rabolt ki Kaiser Ede Ausztridban).

4 https://www.blikk.hu/aktualis/tovabbra-sem-tudni-ki-olt-moron/qdxfdz0 (letdltés ideje: 2021.
11.19)

5 https://pestisracok.hu/amikor-csodot-mondott-magyar-igazsagszolgaltatas-tizenot-eve-
hajtottak-vegre-mori-meszarlast/ (letoltés ideje: 2021. 11. 19.)
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A nyomozas soran Kaisert négyen felismerni vélték, mint azt a személyt, aki a bank
ajtajaban allt a ,,Mtszaki okok miatt zarva” tdblaval, és elkiildte a vérengzés alatt érkezd
ugyfeleket. A francia idegenlégiot is megjart, az adatok szerint Skorpio gépfegyverrel
rendelkez6 Hajdu Laszlorol pedig azt feltételezték a rend6rok, hogy 6 6lte meg a bankfi-
okban lévOket. Bizonyitékként szolgalt az a betechnikazott zarkaban rogzitett, kiraga-
dott beszélgetés is, amelyben Hajdu Laszlo tobbek kozott igy fogalmazott: ,,mire vigtam
oda azt a nyolc birkapdsztort?”.

Az azonban az iratok attanulmanyozasa alapjan megallapithatd, hogy az igen
magas nyomravezet6i dijért atadott informacién kiviil nem sok bizonyiték volt a vad-
lottak ellen. A helyszinen hagyott ujjnyom, labnyom és DNS nem egyezett sem Kaiser
Ede, sem Hajdu Laszlé ujj- és labnyomaval, illetve DNS-ével, a fegyverszakért6 pedig
megallapitotta, hogy a helyszinen talalt 16vedékeket nem Hajdu Laszlo Skorpid gép-
fegyverével 16tték ki. Egyébként mindkettejiiknek alibijiik volt a blincselekmény ide-
jére, de ez mar egyaltalan nem érdekelte a hatésagokat, olyan nagy volt a kdzvélemény
nyomasa. Erdekes, hogy Kaiser Ede pontosan meg tudta jel6lni, hogy az édesanyjanal
ebédelt a blincselekmény elkovetésekor. Annyira pontosak voltak az emlékei, hogy az
elséfokon Kaiser Edét és Hajdu Laszlot elitéld bird, Varga Zoltan a PTE AJK-n 2005.
aprilis 5-én tartott eldadasaban elmondta, hogy éppen a minden részletre kiterjed6
alibi volt az, ami szamara gyanus volt. Kaiser Ede ugyanis elmondta még azt is, hogy
mit ebédelt, marpedig a biroé szerint ilyen hosszu id6 tavlataban erre sem 6, sem az
édesanyja nem emlékezhetett.°

Sajnos jellemz6, hogy ha egy ilyen kiemelt igyben nyomra akad a rendérség, akkor
az esetek nagy részében az egyéb forrasok ellenérzése elmarad.” Igy volt ez a moéri bank-
rablas esetén is, hiszen amint emlitettiik, a valédi elkovetéket negyedodraval a bank-
rablast kovet6en kaptdk el gyorshajtasért, adataikat rogzitették is, ezt a fontos adatot
azonban mégsem ellendrizte a renddrseég. Pedig gyanut kellett volna keltenie annak
az adatnak, hogy nem messze a blincselekmény helyszinétél valakit gyorshajtas miatt
kapnak el, hiszen ez éppen a menekiil6 elkdvet6kre utal. Mivel a valodi elkovetdk az el-
kovetéskor meég bilintetlen elééletliek voltak, ezért a rendérség nem tudott mit kezdeni a
helyszinen talalt ujjnyomokkal, labnyomokkal és DNS-sel, mig ha a felirt adatok alapjan
beidézték volna 6ket, akkor lehetéség lett volna mintavételre, és hamar kidertiilhetett
volna, hogy 6k a valédi elkovetok.®

6 Mas kérdés, hogy Kaiser Ede azt mondta, hogy azért emlékezett rd, mert édesanyja mindig
krumplistésztat készit neki, ha nala ebédel.

Kiilon csavar az tigyben, hogy a Kaiser Edének alibit igazol6 baratnot és sziileit az elsé biinte-
téeljarasban itélkezé birdsag feljelentette hamis tanuzdasért, el is itélték, és csak a valédi elko-
vetOk személyének kideriilése utan mentették fel 6ket.

7 Hasonlo kovetkeztetésre jut Fenyvesi Csaba is. Ld. Fenyvesi Csaba: A justizmordhoz vezetd kri-
minalisztikai hibdk, Beliigyi Szemle, 2014/3, 30—-59.

8 Arrol nem is beszélve, hogy Nagy Laszld egy évvel kés6bb kovette el a veszprémi postasgyil-
kossagot, azaz alapos nyomozas esetén arra a bincselekményre sem keriilt volna sor.
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3. A raszternyomozas szerepe a hiiniildozéshen

Tankonyviinkben emlitjiik® a raszternyomozas jelentéségét is, ami a moéri tigy
felderitésében szintén nagy szerepet jatszhatott volna. Ezt a nyomozasi format mar az
1970-es évek ota alkalmazzak, és legféképpen a nyilvantartasokhoz kotédik. Lényegében
adattarakban vald olyan keresést, kutatast jelent, amely mintegy szitaként (raszterként,
azaz haléként) mikodik, és a blincselekményhez két6do lehetséges elkovetéket tudja
kigy(jteni, leszlikiteni, akar egyetlen személyre is.

A raszternyomozast a hagyomanyos nyomozasi modszerektél harom ismérv ki-
l6nbozteti meg:

1. a szamitogépes keresést, kutatast adattarakban (nem az utcdkon, nem a hata-

rokndl stb.) folytatjak,

2. a kutatas rendd6rseégi-blintigyi adatokon tulmendéen mas nyilvantartasokra is
kiterjed,

3. meghatdrozott személyek utdn nyomoznak, akik bizonyos kritériumoknak meg-
felelnek. (A kivalasztott személyek semmit nem sejtenek arroél, hogy adatellendr-
zés alatt allnak.)

A nyomozasi médszer eurdpai és amerikai megjelenését kovetéen tobb jogi, alkal-

mazhatdsagi aggaly is felmeriilt, ezek kozott a leglényegesebbek:

—anyilvanos és nem nyilvanos adatok szabad felhasznalasaval el6térbe keriilnek
a gyanusitasok;

— a nyomozoknak lehetéségiik van arra is, hogy ezeket az adatokat barkirél, bar-
milyen célbdl tarolhassak;

— a hivataloknak terjedelmes banki és telekommunikdacios informaciot kell 6sz-
szegyUjteniik, igy a szamlatulajdonosokrdl, a szamlan toérténd tranzakcidkrél, ma-
ganszemeélyek és vallalkozasok levelezéseirdl, postai szolgaltatasok igénybevételérdl,
cimzettekrél, postafidkokrol, valamint adatokat kell szolgaltatniuk arrol, hogy ki, mikor,
melyik mobiltelefonrdl kit hivott, és ki, kinek, mikor kiild6tt e-mailt; a 1égi kdzlekedés-
ben részt vevéket kiilon is vizsgaljak;

—egyes orszagokban a biometriai ismertetdjelek bekeriilnek az utlevélbe, illetve a
személyigazolvanyba;'©

—bekeriil az informacios adatbazisba a kiilfoldi allampolgarok valladsi hovatartoza-
sais, holott példaul a német alkotmanyban e kérdés feltevése csak akkor megengedett,
ha attdl valamilyen jog, illetve kotelesség fligg;

—az adatok tarolasi idejét 5-10 évrol 10-15 évre emelték tobb helyen.

Mindezen aggalyok miatt az 1990-es években lanyhult a raszternyomozdas gyakor-
lati alkalmazhatosdga, &m az a 2001-es amerikai terrormerényletek utan ismét elétér-
be keriilt.

Amint a kordbban emlitettekbdl is kideriil, a kozuti nyilvantartasban szerepelt,
hogy a valodi elkévetOket a blincselekmény elkdvetése utan negyedoraval kaptak el

9 TREMMEL, FENYVESI, HERKE: i. m., 236—238.
10 Sokak szerint bnmagdaban ezen adatok rogzitésének megengedhetdsége is kétségeket kelt.
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gyorshajtds miatt. Ha a kozuti nyilvantartas adatbazisat 6sszekotdtték volna a blintigyi
nyilvantartassal, akkor az 6nmagaban nem hozott volna semmilyen eredményt, hiszen
Nagy Laszloék ekkor még nem szerepeltek a blinligyi nyilvantartasban. Ugyanakkor, ha
a blintigyi adatbazist kell6 alapossaggal vizsgaltak volna meg, akkor kideriilhetett volna,
hogy a veszprémi postasgyilkossag soran rogzitett DNS-mintak azonossagot mutatnak
a mori igyben rogzitettekkel (legalabbis Nagy Laszlo vonatkozasaban). Erre azonban
nem kerilt sor.

Nyilvanvaldéan ilyen mennyiségli adatot hagyomanyos modon nem lehet feldolgoz-
ni. Eppen ezért lesz mind nagyobb a jelentésége a mesterséges intelligencianak (a to-
vabbiakban: MI) a blintigyi felderitésben. Az MI képes arra, hogy igen nagy mennyiségi
tényadatot dolgozzon fel, és ennek alapjan képes az 6sszegy(ijtott adatok gyors és pontos
elemzésére, ami a nem MI-alapu adatfeldolgozasnal és adatelemzésnél sokkal nagyobb
hatékonysagot eredményezhet.'! Sokan ugy képzelik, hogy a mesterséges intelligen-
cia-rendszerek megjelenése a tavoli jove. Ugyanakkor szamos példa mutatja, hogy ez mar
a jelen. Az MI-rendszerek hasznalata mar a blintildozési tevékenységekben is valosag,
és varhatoan ez az elkovetkezd években csak egyre novekszik és fokozodik. Egyes or-
szagokban mar MI-robotokat hasznalnak kiilénféle feladatokhoz, példaul jarérézéshez,
megfigyeléshez, bombabontashoz, arcfelismeréshez sth.'? Az mar csak pénz és akarat
kérdése, hogy mikor keriil alkalmazasra hazankban is szélesebb korben. Az biztos, hogy
ha 2002-ben mar lett volna ilyen mennyiségli adathalmaz feldolgozasara alkalmas MI-
rendszer (és lett volna megfelel6 mennyiségl adat), akkor nem keriilt volna sor téves
elitélésre, és legkésObb a veszprémi postasgyilkossag soran rogzitett DNS-adatok felvi-
telét kdvetden elfogtak volna a valodi elkdvetéket.

Justizmordok mindig is voltak, és valészintileg mindig is lesznek. A cél az, hogy
legalabb azokban az esetekben ne vezessen tévutra a nyomozas (kiillénésen ne sziiles-
sen téves birosagi itélet), ahol a rendelkezésre all6 adatok megfeleld feldolgozasaval ez
kikeriilhet6 lenne. Az itt ismertetett mori Gigy az egyik legkivalobb példa erre.
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