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Aki vallasi motivaciobal olt -
a nadragi sorozatgyilkos

The Man Who Killed for Religious Reasons - The Serial Killer from Nadrag

Abstract: The present study is intended to illustrate the activities of a serial killer who committed a series of crimesin
a small village. During the investigation, the police interrogated several suspected candidates but excluded them from
the list of potential perpetrators due to lack of motive. Finally, by narrowing down the investigation to include psychiatric
patients, the perpetrator, who was member of an aggressive religious sect, was identified. The serial killer testified that he
had planned to commit further murders and showed no remorse at all, but instead he regretted killing so few unbelievers.
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ﬁsszefoglalé: Jelen tanulmany egy olyan sorozatgyilkos tevékenységét hivatott bemutatni, aki eqy kis kdzségben
kovette el a biincselekményeket. A nyomozas soran a renddrség tébb gyandsitott jeldltet is kihallgatott, de az
inditék hianya miatt kizarta 6ket az elkdvetk korébdl. Végiil, lesziikitve a nyomozast a pszichiatriai betegek korére,
sikerilt azonositani az elkdvet6t, aki egy agressziv vallasos szekta tagja volt. A sorozatgyilkos beismerd vallomas
tett, amelyben elmondta, hogy Ujabb emberdlések elkdvetését tervezte, és egyaltaldn nem tanusitott megbanast,
hanem azt sajnélta, hogy ilyen kevés hitetlent sikerilt megdlnie.

Kulesszavak: sorozatgyilkos, nyomozo, pszichidtriai beteg, beismerd vallomas, vallasi fanatikus

1. Bevezetd gondolatok

Jelen blineset bemutatdsa a gyilkossagok miatt folyd nyomozdast vezeté Dumitru
Ceacanica ezredes leirdsai alapjan tortént. A helyi rendéri szerveknek nem sikertlt
azonositaniuk a sorozatgyilkost, ezért az tigyet atadtak a févarosi rend6érségnek, amely
legjobb nyomozojat, Dumitru Ceacanicat bizta meg az tigy vezetésével. Az ezredes nap-
l6jaban bemutatja nyomozoi karrierje legemlékezetesebb biineseteit, amelyek k6zott
szerepel a nadragi sorozatgyilkos esete is.! Egyéb forras hianyaban jelen tanulmany

I Dumitru Ceacanica: Amintirile unui criminalist (Egy kriminalista emlékezései), Ed. Lucky,
Bucuresti, 1995.
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kizarolag az ezredes naplojara tdimaszkodik, amely sajnos semmilyen informéaciéval nem
szolgal az tigyben foganatositott birdsagi eljarasrol és a birdsag elmarasztald itéletérdl.

2. Gyilkossag razza meg a kis kozséget

1961. aprilis 26-an egy munkas holttestét talaltak meg a Lugos kozelében fekvo
Nadrag kozség patakjanak a partjan. S. D. dldozatot tobbszori késszurassal 6lték meg.
A kozségben addig soha nem koévettek el szandékos emberolést. A nyomozas kezdeti
szakaszaban megallapitottak, hogy az aldozat 22 6rakor hagyta el a gyarat, és hazafelé
indult. A tettes az aldozatot a patak partjaig kovette, ahol elkovette a gyilkossagot.

3. Féltékenyseéghdl elkdvetett emberdlés?

Az aldozat n6csabasz volt, miel6tt megndsiilt, 6t élettarsi viszonya volt, egyik vi-
szonyat hazassaga utan is folytatta. Kiderilt, hogy S. D. baratja, I. M. a blincselekmény
helyszinét6l szamitott hatvan méterre lakott. I. M. feleségét az dldozat gyakran meglato-
gatta a kenyériizletben, ahol elarusitoként dolgozott, illetve S. D. a né lakasan is t6bbszor
jart, amikor férje tavol volt. Els6 ranézésre ugy tlnt, hogy egy féltékenységhdl elkovetett
gyilkossaggal allunk szemben. A boncolds soran kiderilt, hogy az dldozat gyomraban
megemeésztetlen spenot volt taldlhatd. Egy tant elmondasa szerint a gyilkossag estéjén
I. M. és felesége ugyanazon az utvonalon ment haza a mozibdl 22:30-kor, amelyen az al-
dozat is haladt. Kideriilt, hogy az aldozat csak szalonnat vitt magaval a gyarba, tehat nem
ehetett ott spenotot. Kévetkezésképpen, miutdn elhagyta a munkahelyét, az aldozatot
valahol spenottal kinaltak meg. A tanuk elmondéasa szerint I. M. felesége a gyilkossag
napjan spendttal a zacskojaban ment haza az tizletbél. Maga I. M. is elismerte, hogy a
gyilkossag napjan felesége spendtot készitett. Egyre tobb olyan adat keriilt napvilagra,
amely arra utalt, hogy a gyilkossag elkovetdje I. M.

4. Ujabb gyandsitott jeldltek

A nyomozas sordn az is kideriilt, hogy a gyilkossag el6tt nem sokkal az dldozat meg-
nyert egy birosagi pert, amelynek kovetkeztében S. M. bérlét kilakoltattak az dldozat
lakdsabol. A kilakoltatas utdn S. M. halalosan megfenyegette az aldozatot. A gyilkossa-
got kovetden S. M. arcan karcolasok voltak lathatok, ezért 6 lett a f6 gyanusitott, és azt
feltételezték, hogy bosszuhol kévette el a gyilkossagot. Utdlag azonban minden kétséget
kizardan kideriilt, hogy S. M. feji sériilését nem a gyilkossag soran szerezte, ezért torolni
kellett a gyanusitottak listajarol.
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Elékeriilt egy harmadik gyanusitott is! Néhany oraval a gyilkossag el6tt egy né je-
lentette a helyi rendérségen, hogy egy P. I. nev{j, ittas allapotban levé személy késsel a
kezében azzal fenyeget6z6tt, hogy megoli az 6sszes addsdt, akiknek hitelben alkoholt
adott el. Azt mondta, hogy azok csaladjanak sem kegyelmez, akik lisztet igértek palinka-
ért cserében. Mivel az dldozat baratjanak, I. M.-nek a felesége lisztet is osztott a kenyér-
tizletben, a nyomozok fejében megfordult az a feltételezés is, miszerint P. I. valgjaban
I. M.-et akarta meg6lni, és mivel ittas allapotban volt, 6sszekeverte 6t S. D. aldozattal, aki
a soOtétben hasonlitott I. M.-hez, és aki azon az utvonalon ment haza, ahol I. M. szokott.
A nyomozok megtalaltak P. I. nadragjat, amelyet a gyilkossag estéjén viselt, és amelyen
vérfoltok voltak talalhatok. A laboratoriumi vizsgalatok értelmében a nadragon emberi
vér volt annak ellenére, hogy P. I. azt dllitotta, hogy egy diszn66lés soran vérezte 6ssze a
nadragjat. Ett6l a pillanattol kezdve az tigyben P. 1. lett a f6 gyanusitott. Rovid idén beliil
kidertlt, hogy nem sokkal a gyilkossag el6tt P. I. keze megsériilt, mikdézben szerelte a
biciklije 1ancat, és valdszinlileg akkor vérezte 6ssze a nadragjat. Tehat mégsem P. L. volt
az elkoveto.

5. A gyilkos ijra lecsap

1961. majus 22-e este egy Ujabb gyilkossagot kévettek el. Az dldozat P. P. munkas
volt, aki ugyanabban a gyarban dolgozott és ugyanabban a Nadrag meletti faluban la-
kott, mint az elézé aldozat. P. P. lakasa, ahol bérben lakott, az els6 gyilkossag helyszi-
néhez viszonyitva ellentétes iranyban helyezkedett el. Az elkdvet6 az aldozatot sajat
lakasan tdmadta meg 20 ora tajékan. Az elkoveté nem tort be a lakdsba, amelynek ajtaja
nyitva volt, és a kulcs a zadrban sértetleniil hevert. A tettes egy kemény targgyal titdtte
fejbe az aldozatot, amely valosziniileg egy kalapacs volt. A nyomozok azt feltételezték,
hogy mindkét blincselekményt ugyanaz a tettes kovette el. Feltételezéstliket két dologra
alapoztak. Egyrészt egy olyan kozségben, ahol addig nem kovettek el egyetlen embero-
lést sem, minimalis volt annak az esélye, hogy ilyen révid id6 alatt két gyilkossagot is
elkovessenek. Masrészt azt sem lehetett figyelmen kiviil hagyni, hogy mindkét aldozat
ugyanabban a gyarban dolgozott.

6. Elkdvetd helyett ijabb aldozat

A rend6rok azonnal a gyilkossag helyszinére siettek, majd igénybe vették a nyo-
mozo6 kutyat, aki a szagokat kovetve annak a gyarnak az udvarara vezette éket, ahol a
két aldozat dolgozott. A kutya bement az asztalosmiihelybe, amelynek ajtaja nyitva volt
annak ellenére, hogy aznap nem dolgozott ott senki. A m{ihelyben a nyomozodkat igen
nagy meglepetés varta. Ahelyett, hogy megtalaltak volna az elkovet6t, egy tjabb aldo-
zatra bukkantak. A f6ldon L. P. munkas fekiidt komaban, akinek a fején sulyos sériilé-
sek voltak, amelyeket valoszintlileg azzal a kis fejszével okoztak, amely a f61don hevert
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véresen. Az aldozatot korhazba szallitottak, ahol a gyors orvosi beavatkozasnak kdszon-
hetéen tulélte a tAmadast, viszont a sulyos feji sériilések kovetkeztében nem tudott mar
beszélni és irni, ezért nem tudta elmondani, ki volt a tettes. A kutya sajnos nem talalt
tjabb nyomokat, ezért nem tudtak tovabb kovetni a tettest.

1. Az elkdvetd pszichiatriai beteg

A nyomozok ugy vélekedtek, hogy amennyiben elfogadjuk a tényt, miszerint a hdrom
blincselekményt egyazon tettes kdvette el, mar nem tarthato fenn az I. M. ellen felhozott
gyanu, miszerint S. D. dldozatot féltékenységhdl gyilkolta volna meg, ugyanis semmilyen
inditék sem hozhato kapcsolatba I. M. részérdl a masik két dldozattal. A nyomozok arra
az elhatarozdasra jutottak, hogy az 6sszes gyilkossagot és gyilkossagi kisérletet egyazon
tettes kovette el, ugyanis egyik blincselekmény sem volt raciondlisan magyarazhaté egy
konkrét inditékkal. Azt is feltételezték, hogy az elkévetd pszichiatriai beteg, ugyanis az
utolso két aldozatnak nem voltak ellenségei vagy karos szenvedélyei, és pozitivan voltak
megitélve abban a k6zdsségben, ahol éltek. A tovabbi nyomozas soran azon személyeket
probaltak megtalalni, akik néha furcsan, megmagyarazhatatlanul viselkedtek, de a min-
dennapi életben, munkajuk soran beszamithatok voltak, és éppen ezért nagyon nehéz
volt 6ket azonositani. Ezen pszichopatdk onkiviileti allapotba eshetnek, ha egyediil, el-
szigetelten vannak, de altalaban teljesen normalisan viselkednek és beszélnek, elrejtik
a nyilvanossag el6tt pszichiatriai betegségiiket. A nyomozok arra is felfigyeltek, hogy
mindhdrom aldozat jé munkas volt, és a kozosség, amelyben éltek, értékelte 6ket.

8. Forré nyomon

Tovabbi munkajukat a nyomozodk a kozségben €16 pszichiatriai betegek ellenérzeé-
sére 6sszpontositottak. A feliigyelet ald vont pszichiatriai betegek kézott volt M. M. is, aki
ugyanabban a gyarban dolgozott, mint a harom aldozat, és az elmult idészakban furcsan
viselkedett. Az els6 gyilkossag elkévetése utan még tinnepnapokon kiviil is templomba
jart, és a megszokottnal gyakrabban gyujtott gyertyat. Az M. M.-mel folytatott beszél-
getésekbdl és a kornyezetében él6k elmonddsai alapjan a nyomozoék arra a kovetkez-
tetésre jutottak, hogy a gyanusitott pszichidtriai beteg, aki misztikus alapu 6nkivileti
allapotba szokott esni. Az egyik lakos elmondésa alapjan hozzavetéleg tiz évvel ezel6tt
M. M. azt mondta, hogy ha elkapna egy blin6z6t a haza kézelében, fejbe iitné a nyakszirt
tajékan. Erdekes moédon P. P. dldozatot éppen azon a testrészen {itétte meg a kalapacs-
csal az elkovetd. Az is kidertilt, hogy M. M. — aki 33 éves volt, és aki négy elemi osztalyt
végzett — Ot testi sértést kdvetett el az elmult tiz évben anélkiil, hogy barmilyen inditéka
is lett volna. Ugyanakkor a nyomozodk azt is megtudtak, hogy M. M. egy vallasos szekta
tagja volt, és a kornyezet, amelyben feln6tt, és a barati kore rossz hatast gyakoroltak ra.
A tanuk azt is elmondtak, hogy M. M. az utobbi két aldozat halalat megelézé érakban az
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aldozatok tarsasagaban tartézkodott. Mas tanuk arrol szamoltak be, hogy a gyilkossagok
elkovetésének estéjén M. M. a két aldozattal, P. P.-vel, illetve L. P.-vel beszélt, és az S. D.
sérelmére elkovetett gyilkossag estéjén az emberolés helyszinének kézelében lattak.

Az is kideriilt, hogy M. M. t6bb tanunak is azt mondta, hogy L. P. rosszat akar neki
csinalni, és hogy megprobalta 6t megolni. A gyanusitott eréfeszitéseket tett, hogy ko-
vesse a nyomozas menetét. E célbol rabirta a testvérét, hogy vegye fel a kapcsolatot az
egyik tanuval. Ugyanakkor megprobalt megvesztegetni masik két tanut, hogy szamara
kedvez6 tartalmu nyilatkozatot tegyenek. A kozség patikusatol megpréobalt mérget va-
sarolni, ugyanis félt attél, hogy L. P. — aki tulélte a tAmadast — le fogja 6t leplezni. A nyo-
mozok attol tartottak, hogy a gyanusitott ongyilkos lesz, ezért felvették a kapcsolatot a
patikussal, és megkérték, hogy patkanymeéreg helyett artalmatlan metilinkékoldatot
adjon el M. M.-nek. Hat ordra rd, hogy megkapta a patikustol az anyagot, M. M.-et letar-
toztattdk. Ndla volt az oldat is, amelyet végiil nem ivott meg.

9. Beismero vallomas

Miutan szembesitették a bizonyitékokkal, M. M. elismerte mindharom btincselek-
mény elkovetését. A gyanusitott nyilatkozata alapjan a nyomozok megtalaltak a blincse-
lekmények elkovetésének eszkozeit, a corpus delictiket. M. M. elkisérte a nyomozokat
a lakdsa mogotti erdébe, ahol egy fa odujaban talaltak egy szuronyt és egy fanyel(i bo-
rotvat, amelyeket elmondasa szerint tjabb gyilkossagok elkdvetése céljabol vett volna
igénybe. A gyanusitott elismerte, hogy tjabb gyilkossagok elkévetésére késziilt. Amikor
letartéztattak, M. M.-nek egy listaja volt azokrél, akiket meg szeretett volna 6lni, mivel
szerinte ateistak voltak. Elmonddsa szerint ,,az Ur azt akarta, hogy ezek haljanak meg”.
Alistan szerepld személyek koziil tobbet észrevett, mikdzben ,, kdromoltik az Urat”.

10. A gyilkos egy vallasi fanatikus

M. M. egy miiveletlen, vakbuzgo hivo volt, aki egy agressziv szektahoz tartozott. Az
utobbi idében csillagjegyekkel kapcsolatos konyveket tanulmanyozott, amelyek elmon-
désa szerint a gyilkossagok elkovetésére 0sztonozték. M. M. meg volt gy6zddve arrol, hogy
ablincselekmények elkovetése révén ,,dldozatot mutat be a hit oltdrdn”. A gyanusitott val-
lasos fanatizmusat igazolta egy levél is, amelyet az egyik kozeli kozség papjanak irt, és
amelyben felkérte azt, hogy , tdvolitsa el a csillarrol a nyolc oroszlanfejet”. M. M. elismerte,
hogy meg akarta 6lni a papot, mivel az badlvanyokat tartott a templomban. Tervét nem
fejezte be, ugyanis a csillagjegyekrél szold konyvekben az allt, hogy ,,akkor tavolithatsz
el egy papot, ha tudod helyettesiteni”, azonban neki nem volt papi végzettsége. M. M. meg
volt gy6z6dve arrol, hogy , isteni, szent kiildetést” teljesit a hitetlenek megyilkolasaval.
A nyomozas sordan semmilyen meghandst sem tanusitott, sét dithds volt, hogy terve
meghiusult és csak harom hitetlent sikeriilt megélnie.
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