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A kenyszertorlési eljaras
a hatalyos szabalyozas tiikrében

The Compulsory Deregistration Procedure in the Light of Current Legislation

Abstract: Involuntary deregistration was as a main rule an irreversible but “popular” procedure earlier since the
company was deregistered without administrative costs and the satisfaction of the demands of the creditors. The
company does not have to decide about the dissolution, appoint a receiver, or decide about the hire for him/her
and does not have to conduct this complex, multiple, and sometimes difficult procedure. According to the current
regulation, the involuntary deregistration is reversible, so the company being deregistered can be “saved”. However,
it demands a very active cooperation from the company being bound to certain preclusive deadlines.
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isszefoglale: A kényszertdrlés korabban foszabalyként visszafordithatatlan, de ,népszerd” eljaras volt, hiszen a
tarsasageljarasi koltségek és a hitelezdi kovetelések kielégitése nélkiil torélték a cégnyilvantartasbol. A tarsasagnak
nem kell ddntenie a végelszamolsral, vagyonkezel6t kijeldIni, és nem kell lefolytatnia egy bonyolult, tdbbszérds és
esetenként nehézkes eljarast. A hatélyos szabalyozas szerint a kényszertérlés visszafordithato, igy a cég ,menthetd”.

Ez azonban fokozott egyiittmikddést kivetel meg a tarsasagtol, bizonyos hatariddk betartdsa mellett.

Kulcsszavak: kényszertdrlés, visszafordithatd eljaras, jogvesztd hatéridd, fokozott egyiittmikddés, a hitelez6i
kovetelések kielégitése, birsag.

1. Bevezetés

A gazdasagi tarsasagok jogutdd nélkiili megsziinésének egyik talan legnagyobb
vitdra okot ad6 intézménye a kényszertorlési eljaras. Az esetek dont6 tobbségében a
kényszertorolt gazdasagi tarsasag utdn ,,4r marad”, azaz a gazdasagi tarsasag jogutod
nélkiil ugy szlinik meg, hogy hitelezdi teljes egészében nem keriilnek kielégitésre.

A kényszertorlési eljaras soran az allami kontroll nem teljes egészében érvényesiil,
amia gazdasagi tarsasag oldalarol idvozlendd, ugyanakkor a kozérdekvédelem, a hitele-
z6védelem, a tisztességes eljaras mint alapvetd érték sériilhet. Ez az ellentmondas talan
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feloldhatatlan és 6r6k dilemmat okoz, és éppen ez az egyik ok, amely a téma aktualita-
sat adja. Mdsrészt 4j joganyag megalkotdsara is sor keriilt,* amely alapjaiban valtoztatta
meg a kialakult joggyakorlatot. A modositast megelézéen ugyanis a kényszertorlési el-
jarasirreverzibilis folyamat volt, ami azt jelentette, hogy a kényszertorlési eljaras utjara
lépett cég jogutdd nélkili megsziinése irant kétség nem meriilt fel. A mddositas egyik
célja éppen az volt, hogy a kényszertorlési eljaras ne legyen visszafordithatatlan, azaz a
jogalkoto tegye lehet6vé a tarsasag megmentését.

2. A kényszertorlési eljaras okai

A kényszertorlés elrendelésére csak a Ctv.-ben? taxative meghatarozott esetekben
keriilhet sor:

a) A céghirdsag a gazdasagi tarsasdgot megsziintnek nyilvanitja.

Amennyiben a céghirdsag a torvényességi feliigyeleti eljaras soran a tarsasagot meg-
szlintnek nyilvanitja, akkor a céget a tevékenység gyakorlasatdl eltiltja és kezdeményezi
a felszamolasi eljarast, vagy elrendeli a tarsasag kényszertorlését.

b) A tarsasag a végelszamolast harom éven bellil nem fejezte be, és a céghirosag
el6tt torlése irant kérelmet nem terjesztett eld.

Ebben az esetben a végelszamolasi eljaras a torvény erejénél fogva befejezést nyer
—ide nem értve azt az esetet, amikor birdsagi vagy hatdsagi eljaras van folyamatban —,
és a cégbirdsag hivatalbdl, végzéssel elrendeli a gazdasagi tdrsasag kényszertorlését.

¢) A gazdasagi tarsasag jogutod nélkiili megsziinését el6idézo ok kovetkezett be, és
végelszamolasi eljaras lefolytatdsanak nincs helye.

Idetartozik példaul az az eset, amikor a Nemzeti Adé- és Vambhivatal a tarsasag
adoszamat megvonja. Adoszam nélkiil nincs gazdasagi tarsasag, igy a tarsasag kény-
szertorlésének az elrendelésére keriil sor.

A kényszertorlési eljaras meginditasarol szolo jogerds végzést a céghirdsag a
Cégkozlonyben kozzéteszi. Figyelemmel arra, hogy a végzés a gazdasagi tarsasag 1étét,
muikodését érinti, igy a végzés ellen fellebbezésnek és feliilvizsgalatnak is helye van.

3. Kényszertorlési eljaras elrendelésének tilalmai

a) A kényszertorlési eljaras elrendelésére nem keriilhet sor a gazdasagi tarsasag
fizetésképtelenségét megallapito végzés meghozatalat kévetden.?

A tilalom a térvény erejénél fogva, ex lege kovetkezik be. A kényszertorlési eljaras
és a felszamolasi eljaras ,iitk6zése soran” a jogalkoténak azt kell mérlegelnie, hogy az

1 2021. évi LXX. torvény a kényszertorlési eljarasra és a felszamolasi eljardsra vonatkozo és
kapcsolodo egyes torvények modositasarol.

2 2006. évi V. torvény a cégnyilvanossagrol, a birdsagi cégeljarasrol és a végelszamolasrol

3 Ctv.116. § (2) bekezdés.
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egymassal konkuralé érdekek esetén melyik részesiiljon védelemben. A kényszertorlési
eljaras sordn a f6bb védendd értékek a gazdasagi élet tisztasdga, a folyamatok atlatha-
tosaga, a jogszabalynak nem megfeleléen mlikédo gazdasagi tarsasagok cégnyilvan-
tartasbol torténd torlése. A felszamolasi eljaras soran a szerzédések teljesitése, a jogos
hitelezéi kovetelések kielégitése alapgondolatként jelenik meg. A szerzédésekbdl jogok
és kotelezettségek keletkeznek, a szerzédésekbe vetett bizalom megkoveteli azok tel-
jesitését. Talan éppen ezért a felszamolasi eljaras elsébbséget élvez, hiszen ebben az
eljarasban remény mutatkozik arra, hogy a hitelez6 — ha csak részben is, de — az adds
vagyonabol kielégitést nyerjen.

b) Nem hatarozhaté el a kényszertorlési eljaras, ha a biintet6birosag, az iigyészség
vagy a nyomozo6 hatdésag a gazdasagi tarsasagot, illetve a cégbirdsagot arrol értesiti, hogy
a tarsasaggal szemben biintetéjogi intézkedés alkalmazdasara keriilhet sor.*

Jelen esetben a kozrend, a kdzérdek védelme indokolja a kényszertorlési eljaras
~hattérbe szoruldsat”. Nem lehet megengedni, hogy a gazdasagi tarsasag térlésre keriil-
jon, az iratok esetlegesen megsemmisiiljenek, és barmilyen ok miatt ne lehessen egy
blincselekmény elkovetését feltarni.

4. A kényszertorlési eljaras menete

A Ctv.-ben meghatdrozott okok fenndallasa esetén a céghirosag elrendeli a gazdasa-
gi tdrsasag kényszertorlését. Amennyiben a kényszertorlés elrendelésére azért keriilt
sor, mert a céghirosag a gazdasagi tarsasagot torvényességi feliigyeleti eljaras keretében
megszlintnek nyilvanitotta, vagy a tarsasag a végelszamolast harom éven beliil nem fe-
jezte be, és a céghirdsag elétt torlése irant kérelmet nem terjesztett eld, akkor a jogalkotd
lehetévé teszi, hogy a gazdasagi tarsasag a folyamatot megallitsa és azt visszaforditsa.
A gazdasagi tarsasag szabalyszertlien 6sszehivott legfébb szervi (ilése ugyanis hataro-
zatot hozhat arrol, hogy a tarsasag a szokasos napi iizletmenetet meg nem halado tizlet-
szer( gazdasagi tevékenységet tovabb folytatja. A hatarozat elterjesztésére a jogalkoto
viszonylag révidebb hatarid6t allapit meg, ugyanis a tarsasag a kényszertorlési eljaras
kezd6 idépontjatél szamitott tizendt napon belil terjesztheti el6 a kérelmét. E hatarid6
jogvesztd jellegli, azaz amennyiben a kérelem a fenti idén beliil nem keriil benyujtasra,
akkor az alanyi jog elvész. Igazolasi kérelem el6terjesztésének nincs helye. Az eljaras-
ban — a szakmaisag érvényre juttatdsa miatt — a jogi képviselet kotelezé. A szabalysze-
rlien el6terjesztett kérelemrél a cégbirdsag — rovid hataridén belil — 6t munkanapon
belil hataroz. Amennyiben ilyen kérelem nem érkezett, vagy a kérelem joghatalyosan
nem is terjeszthetd el6,® akkor a tarsasag lizletszer( gazdasagi tevékenységet a kény-
szertorlési eljaras kezd6 idépontjatol nem végezhet. Az is eléfordulhat, hogy tarsasag
a kérelmet szabalyszeriien benyujtotta, azonban a kényszertorlési eljaras kezdd idé-
pontjatol szamitott kilencvenedik napig nem kérte, hogy a céghirosag allapitsa meg,

4 Ctv.116. § (2) bekezdés.
5 Ctv.116. § (1) bekezdés d) pont.
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hogy a cég tovabb miikodésének feltételei fennallnak és a kényszertorlési eljarast vele
szemben sziintesse meg, akkor a hataridé lejartat kévetd naptol a tarsasag tizletszerd
gazdasdagi tevékenységet jogszeritien nem végezhet. Ugyanez a jogkdvetkezmény akkor
is, ha a tarsasag altal el6terjesztett kérelmet a cégbirdsag jogerésen visszautasitotta,
vagy a kérelmet elutasitotta.

A kényszertorlési eljaras alatt a gazdasagi tarsasag legfébb dontéshozdé szerve a
térvényben, illetve a létesit6é okiratban rogzitett jogkorét korlatozottan gyakorolhatja.
Ebben az esetben ugyanis csak olyan dontések meghozatalara keriilhet sor, amelyek a
kényszertorlési eljaras céljaval nem ellentétesek, és nem sértik, nem veszélyeztetik a
hitelez6i érdekeket. A korlatozo rendelkezéseket az aldbbiakban rogzitjik.

a) Nem lehet elhatdrozni a gazdasagi tarsasag jogutoddal torténd megsziinését (at-

alakulds, egyesiilés, szétvalas).

b) Nem lehet hatarozatot hozni a jogutdd nélkiili megsziinésérdl (végelszamolas).

c) A gazdasagi tarsasag a jegyzett t6ke leszallitadsarol nem donthet.

A vezetd tisztségviselével szemben is sokkal gondosabb eljarast var el a jogal-
koto, ugyanis a képvisel6 nemcsak a gazdasagi tarsasag érdekeit kell hogy a donté-
sek meghozatala soran figyelembe vegye, hanem a hitelez6két is. Eppen ezért a vezeté
tisztségviseld

a) a gazdasagi tarsasag nevében Uj kotelezettséget nem vallalhat,

b) a tarsasagot terheld kotelezettséget nem teljesithet,

¢) a tarsasag vagyontargyat nem ruhazhatja at és nem terhelheti meg.

A fenti korlatozo rendelkezések ellenére kotott szerzédések jogszabalyba iitk6z-
nek, és mint ilyen szerzédések tilosak.c A tilalom ellenére megkotott szerzédésekhez
joghatas nem tarsul. Felhivjuk a figyelmet arra, hogy amennyiben a cégbirésag a tovabb
mikodéshez sziikséges engedélyt megadja, akkor a fenti korldtozé rendelkezések nem
érvényesek, a vezet0 tisztségviseld a hitelezbi érdekek szem el6tt tartasa mellett, min-
den sziikséges intézkedést megtehet annak érdekében, hogy a cégbirésag a kényszer-
torlési eljarast megsziintesse.

A kényszertorlési eljaras soran a jogviszonyok rendezése, a szerzédeések teljesitése
érdekében a hitelezdi érdekek védelme miatt sziikség van arra, hogy a gazdasagi tarsasag
vagyonat a lehet6 legteljesebb korben feltérképezziik. A vagyon felmérése a cégbirdsag
feladata, és egyben jogszabalyon alapuld kotelezettsége is. A cégbirdésagnak mindent el
kell kbvetnie annak érdekében, hogy a kényszertorlés ala keriilt tarsasag vagyona felde-
ritésre keriiljon. A cél az, hogy a gazdasagi tarsasag térlése utan ne maradjon fenn olyan
vagyon, amelyrol utobb deriil ki, hogy az a torolt gazdasagi tarsasag vagyonat képezte.
Ez ugyanis Gjabb eljaras — vagyonrendezési eljaras’ — lefolytatdsat vonja maga utan.

l
A kényszertorlési eljards meginditasarodl szold joger6s végzést a cégbirdsag a
Cégkozlonyben kozzéteszi, és egyben egy felhivdst is megjelentet, és kéri, hogy akinek
a) a tarsasaggal szemben kovetelése van,

6 Ptk.6:95. 8.
7 Ctv.119. §-124/C. §.
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b) tudomdsa van arrdél, hogy a tarsasag ellen birésagi, kozjegyzéi vagy mas hatosagi
eljaras van folyamatban,

c) atarsasag tulajdondban 1év6 eszk6z van a birtokdban, a tarsasag vagyontargyara
vonatkozd jog jogosultjaként van bejegyezve, valamely vagyontargyat illetéen a javara,
illetve érdekében tény van feljegyezve, vagy a cég vagyontargyara tarthatna igényt,

d) tudomasa van a kényszertorlés kozzétételének a napjat megel6z6 évben a tarsa-
sag vagyonaban bekovetkezett valtozasrol, vagy

e) a tarsasaggal fennallo munkaviszonyon alapuld bérkovetelése vagy munkavi-
szonybol szarmazoé egyéb kévetelése van, azt a kozzétételt kovetd negyven napon belil
jelentse be a cégbirdsagnak.

A hatarid6é nem jogveszt6 jellegli, de a késedelem azzal a jogkdvetkezménnyel jar,
hogy a bejelenté az igényét a kényszertorlési eljarasbhan mar nem tudja érvényesiteni.

A bejelent6 barki lehet, belfoldi vagy kiilféldi természetes személy, jogi személy
egyarant. Kovetelések bejelentése esetén, annak érdekében, hogy a céghirosag érde-
mi dontést tudjon hozni, a bejelentésnek tartalmaznia kell a kovetelés jogosultjanak a
nevét (cégnevét), lakcimét, (székhelyét), nem természetes személy esetén nyilvantar-
tasi szamat, a kovetelés jogalapjat, 6sszegét, jarulékait, és a keletkezésének, esedékes-
ségének idépontjat. A hitelezd allitasat okiratokkal koteles igazolni, azaz a kévetelését
alatamaszto dokumentumokat csatolni kételes. Amennyiben hitelez6 hatésag, akkor
ilyen kotelezettséget a jogalkoto nem ir eld, az okiratok csatolasanak a hidnya az érdemi
igyintézésre nincs kihatassal.

Il

A kozzététellel egyidejlleg a tarsasag vagyondra vonatkozo adatok bekérése érde-
kében a cégbirdsag megkeresi a kézhiteles vagy kozérdekvédelmi célbdl vezetett nyil-
vantartast vezet6 szervezeteket is. Ilyen példaul a gépjarmi-nyilvantartd hatdésag, a légi
jarmuvek és az uszolétesitmények lajstroma, az ingatlaniigyi hatdsag, az ingd jelzalogjogi
nyilvantartast vezet6 szervezet vagy a Magyar Birdsagi Végrehajtéi Kar, a pénzforgal-
mi szolgaltatd, befektetési vallalkozasok, arutézsdei szolgaltatok. Ezek a szervezetek a
megkeresésnek ingyenesen harminc napon beliil kételesek eleget tenni.

M.

A céghirosag a fenti felhivassal és a megkereséssel egyidejlileg irasban megkeresi
a kényszertorlés alatt all6 gazdasagi tarsasag vezetd tisztségviseldjét és a cégjegyzékbe
bejegyzett valamennyi tagjdt annak érdekében, hogy a tarsasdg vagyonara, jogaira és
kotelezettségeire vonatkozo rendelkezésiikre allé informaciokat a céghirosag részére
adjak meg. Az érintettek a felhivas kézhezvételét kovetd harminc napon beliil kételesek
a kért tajékoztatast megadni. A végzésben a cégbirdsag arrdl is tajékoztatast ad, hogy
amennyiben a megkeresésre valasz nem érkezik, akkor szankcioként pénzbirsag kisza-
bdasara is sor keriilhet. Ennek mértéke 100000 Ft-t6l 900000 Ft-ig terjedhet. Felhivjuk
a figyelmet arra, hogy a cégbirdsag a vezetd tisztségvisel6t, illetve a tagokat kizarolag
pénzbirsaggal sujthatja, egyéb szankcié alkalmazasara nincs lehetdség.
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kell megfizetni.® A jogalkotd ezzel a ,,mérsékelt illetékkel” is 6sztondzni akarja a gazdasagi
tarsasagot arra, hogy a jogszer(i miikodés feltételeit valositsa meg.

d) Ervényes adészammal rendelkezik.

A gazdasdgi tarsasagnak azt is igazolnia kell, hogy a Nemzeti Ad6- és Vamhivatal
altal kiadott érvényes adészdma van, az nem keriilt visszavonasra. Amennyiben ez a fel-
tétel nem all fenn, akkor a kényszertorlési eljaras nem sziintethet6 meg, ugyanis a gaz-
dasagi tarsasagok esetén az adoszam megléte a torvényes miikodés egyik feltétele.

6. Tovabb miikodés helyreallitasanak a hianya

Elképzelhetd, hogy a gazdasagi tdrsasag nem akarja tovabb folytatni a mtkodést,
vagy a torvény a kérelem el6terjesztését eleve kizarja. Ebben az esetben a tarsasag jog-
utod nélkil, kényszertorlési eljarassal megsziinik. A céghirosag ebben az esetben azt is
vizsgalja, hogy a vezetl tisztségviseldt, illetve a gazdasagi tarsasag tagjait terheli-e mu-
lasztas. A jogalkoté kiilon nem emliti, de taldn szélnunk kell a kézbesitési meghizottrol
is. Allaspontunk szerint a kézbesitési megbizott is kozrehathat a kényszertorlési eljaras
elrendelésében. Abban az esetben, ha a szamara szabalyosan kézbesitett kiildeményeket
nem tovabbitja, akkor a kiilfoldi tag, vezetd tisztségviseld nem szerez tudomast a kiil-
demény tartalmarol, igy nem tud eleget tenni a felhivasban foglaltaknak. Ezekben az
esetekben a jogkovetkezmények a kézbesitési meghizottal szemben is alkalmazhatdak
lehetnek. A céghirosag ebben az esetben azt is vizsgalja, hogy a vezetl tisztségviselot,
illetve a gazdasagi tarsasag tagjait terheli-e mulasztas.’

A cégbirdsag végzéssel megkeresi a kényszertorlési eljaras hatalya alatt 4116 gazda-
sagi tarsasag vezet6 tisztségviseldjét, a korlatlan tagi felelésséggel rendelkezé tagokat
(kozkereseti tarsasag tagjai, betéti tdrsasag beltagja), korlatolt tagi felel6sséggel miikodé
gazdasdgi tarsasag (korlatolt felel6sségl tarsasag tagja, zartkortien mikodd részvény-
tarsasag részvényese, betéti tarsasag kiiltagja) esetén a tarsasag tobbségi befolyassal
rendelkez6 tagjat'® annak érdekében, hogy egyrészt tegyenek észrevételt a bejelentett
hitelez6i kdvetelésekrol, masrészt a tarsasagot terhel6 mulasztasrol nyilatkozzanak.

A cégbirosag nemcsak a hatalyos cégadatok alapjan kiildi ki a megkeresését, hanem
lehet6sége van arra, hogy a kényszertorlési eljaras meginditasanak idépontjat megelézé
két évben a tarsasagnal miikodé fenti alanyi kort is megkeresse. Erre alapvetéen akkor van
lehetésége, ha adat mertiil fel arra, hogy a tarsasag korabbi vezet6 tisztségviseldnek, illet-
ve tagnak, részvényesnek a jogviszonya alatt is fennallt a cég torvénysérté mikodése.

Avezetl tisztségviseld, illetve a tag, részvényes a nyilatkozatat a kézhezvételtdl sza-
mitott harminc napon belil teheti meg. A hataridd egy alkalommal legfeljebb harminc
nappal meghosszabbithaté.

8 1990. évi XCIIIL. térvény az illetékekrol 66. § (2) bekezdés.

9 A fenti rendelkezéseket a nyilvanosan miikodé részvénytarsasag részvényesére nem kell
alkalmazni. Ennek oka abban keresendd, hogy a részvénytarsasag esetében — féleg a nyilvano-
san mikodo részvénytarsasagnal — a tagi kozrehatdsrol nem beszélhetiink. A részvénytarsasag
alapvetéen tékeegyesité gazdasagi tarsasag, a tagok személyes kozremiikodése nem jellemza.
10 Ptk.8:2.8.
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6. Tovabb miikodés helyreallitasanak a hianya

Elképzelhetd, hogy a gazdasagi tdrsasag nem akarja tovabb folytatni a mkodést,
vagy a torvény a kérelem el6terjesztését eleve kizarja. Ebben az esetben a tarsasag jog-
utdd nélkiil, kényszertorlési eljarassal megszlinik. A jogalkotd kiilén nem emliti, de
talan szélnunk kell a kézbesitési megbizottrdl is. Alldaspontunk szerint a kézbesitési
megbizott is kozrehathat a kényszertorlési eljaras elrendelésében. Abban az esetben,
ha a szamara szabalyosan kézbesitett kiildeményeket nem tovabbitja, akkor a kiilfoldi
tag, vezetl tisztségviseld nem szerez tudomast a kiildemény tartalmardl, igy nem tud
eleget tenni a felhivasban foglaltaknak. Ezekben az esetekben a jogkévetkezmények a
kézbesitési megbizottal szemben is alkalmazhatdak lehetnek. A céghirosag ebben az
esetben azt is vizsgalja, hogy a vezet6 tisztségvisel6t, illetve a gazdasagi tarsasag tag-
jait terheli-e mulasztas.’

A cégbirdosag végzéssel megkeresi a kényszertorlési eljaras hatalya alatt 4116
gazdasagitarsasag vezeto tisztségviseldjét, a korlatlan tagi felel6sséggel rendelkez6
tagokat (k6zkereseti tarsasag tagjai, betéti tarsasag beltagja), korlatolt tagi felel6s-
séggel mikodo6 gazdasagi tarsasag (korlatolt felel6sségli tarsasag tagja, zartkorien
mikodoé részvénytarsasag részvényese, betéti tdrsasdg kiiltagja) esetén a tarsasag
tobbségi befolyassal rendelkezd tagjat® annak érdekében, hogy egyrészt tegyenek
észrevetelt a bejelentett hitelez6i kovetelésekrél, masrészt a tarsasagot terhelé mu-
lasztasrol nyilatkozzanak.

A cégbirosag nemcsak a hatalyos cégadatok alapjan kiildi ki a megkeresését, hanem
lehet6sége van arra, hogy a kényszertorlési eljaras meginditasanak idépontjat megel6z6
két évben a tarsasagnal miikodé fenti alanyi kort is megkeresse. Erre alapvetéen akkor van
lehetésége, ha adat meriil fel arra, hogy a tarsasag korabbi vezet6 tisztségvisel6nek, illet-
ve tagnak, részvényesnek a jogviszonya alatt is fennallt a cég torvénysérté mikodése.

Avezetl tisztségviseld, illetve a tag, részvényes a nyilatkozatat a kézhezvételt6l sza-
mitott harminc napon belil teheti meg. A hataridé egy alkalommal legfeljebb harminc
nappal meghosszabbithaté.

8 1990. évi XCIIIL. térvény az illetékekrol 66. § (2) bekezdés.

9 A fenti rendelkezéseket a nyilvanosan miikodé részvénytarsasag részvényesére nem kell
alkalmazni. Ennek oka abban keresendd, hogy a részvénytarsasag esetében — féleg a nyilvano-
san mikodo részvénytarsasagnal — a tagi kozrehatdsrol nem beszélhetiink. A részvénytarsasag
alapvetéen tékeegyesité gazdasagi tarsasag, a tagok személyes kdzremiikodése nem jellemzé.
10 Ptk.8:2.§.
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A vezet0 tisztségviselének, tagnak, részvényesnek — tovabbiakban eltiltdssal érin-
tett személyek — el6 kell adnia, hogy a bejelentett kdvetelés jogalapjat, 6sszegszerliségét,
esedékességét elismeri vagy vitatja. Amennyiben vitatja, akkor allitasat okiratokkal vagy
egyéb dokumentaciok csatolasaval kell igazolni. A kényszertorlési eljarasban alapvetéen
— az eljaras viszonylag gyors lefolyasa miatt is — okirati bizonyitékoknak van helye. Az el-
tiltassal érintett személyeknek arrol is nyilatkozniuk kell, hogy milyen konkrét intézkedé-
seket tettek meg annak érdekében, hogy a tarsasag a fennallo kotelezettségeit teljesitse.

Amennyiben a cégjegyzékben bejegyezett adatok alapjan az eltiltassal érintett sze-
mély nem elérhet6, akkor a céghirdsag alakcimnyilvantartot megkeresi. Ha az eltiltassal
érintett személy a lakcimnyilvantarté altal kozolt adatok alapjan sem elérhetd, akkor a
Ctv. egy vélelmet 4allit fel, mely szerint az eltiltassal érintett személy az adatszolgalta-
tasi és nyilatkozattételi kotelezettségének nem tett eleget. Ennek abbol a szempontbdl
van jelentésége, hogy amennyiben a cégbirosag a térvénysérté mikodés vizsgalataval
Osszefliggésben az eltiltassal érintett személy kozrehatasat nem tudja teljes egészében
felderiteni, akkor az eltiltdssal érintett személlyel szemben pénzbirsdg kiszabasara ke-
riilhet sor. Ennek mértéke 100000 Ft-t6l 400000 Ft-ig terjedhet. A céghirdésagnak az eset
Osszes koriilményét vizsgalnia kell, és diszkrecionalis jogkorében eljarva donti el, hogy
alkalmaz-e szankcidoként pénzbirsagot, és ha igen, akkor milyen meértékiit. A pénzbirsag
kiszabasa tehat nem kotelezettség, csak lehetdség.

Abban az esetben, ha a megkeresés eredményes, de az eltiltassal érintett személy
a rendelkezésére all6 hataridén beliil nyilatkozatot nem tesz, akkor ugy kell tekinteni,
hogy az eltiltas alkalmazasara okot ad¢ feltételek a nyilatkozatot elmulaszto eltiltassal
érintett személlyel szemben fennallnak. A nyilatkozattételre felhivo végzésben a céghbi-
rosag a mulasztas jogkdvetkezményeire figyelmezteti az eltiltassal érintett személyt.

A hataridében bejelentett hitelezéi koveteléseket a cégbirosag megvizsgalja.
Amennyiben a cégbirésag minden kétséget kizardéan nem tudja megallapitani a jogosult
személyét, a kovetelés jogalapjat, 0sszegszerliségét, esedékességét, akkor a bejelentett
kovetelést vitatott kdvetelésként veszi figyelembe.

A bejelentett hitelez6i igényt az eltiltassal érintett személy részére a cégbirosag
megkiildi. Amennyiben az érintett nyilatkozatot nem tesz, vagy nyilatkozata ellent-
mondasos, illetve a kovetelést ugyan vitatja, de annak ténybeli alapjat nem jel6li meg,
okiratokat nem csatol, akkor a cégbirdsag a hitelez6i igényt elfogadottnak tekinti, és a
kovetelés vitatasat elutasitja. Amennyiben a kovetelés kozokiraton alapul, a kdvetelés
jogalapjat a kényszertorlési eljarasban nem lehet vitatni.

Ha az eltiltassal érintett személy a kovetelést vagy annak egy részét vitatja, és ezt
okiratokkal is igazolja, akkor a céghirdsag az eltiltassal érintett személy beadvanyat
megkiildi a kévetelés bejelentjének. A bejelent6 az iratok kézhezvételét koveto tizendt
napon beliil teheti meg a nyilatkozatat. A hatarid6 jogveszt6 jelleg(i, elmulasztasa ese-
tén igazolasi kérelem el6terjesztésének nincs helye. A nyilatkozat elmulasztasanak az
lesz a jogkovetkezménye, hogy a cégbirosag a kdvetelést vitatott kovetelésként veszi
figyelembe.

A bejelentések, nyilatkozatok alapjan a céghbirosag végzéssel megallapitja a tarsa-
saggal szembeni koveteléseket. A végzés ellen az eltiltassal érintett személy, illetve a
kovetelés el6terjesztije fellebbezést terjeszthet elé.
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A cégbirdsag a kényszertorlés alatt 4116 gazdasagi tdrsasag komplex vizsgalatat
végzi, és ebben a korben a tarsasag torvénysérté miikodéset is vizsgalja. Amennyiben
azt dllapitja meg, hogy az eltiltdssal érintett személy

a) nem tudja kétséget kizaroan igazolni azt, hogy az elvarhato minden sziikséges
és elvarhato intézkedést megtett a tarsasag jogsértd miikodésének megsziintetése, a
tarsasag altal megvaldsitott mulasztas megsziintetése érdekében, akkor ennek két jog-
kovetkezménye van: egyrészt a céghirosag rendelkezik az eltiltassal érintett személy
eltiltasardl, masrészt az eltiltott személy korlatlanul felel a kényszertorlési eljarasban
bejelentett, de ki nem elégitett hitelez6i kovetelésekért. Nyilvanvald, hogy csak a céghi-
rosag altal elismert, nem vitatott kovetelésekrol van szo. Tobb eltiltott személy felelés-
sége egyetemleges.

b) a térvényesseégi felligyeleti eljarasban vagy a kényszertorlési eljardsban meghata-
rozott kotelezettségének, illetve a birdsag felhivasdra az adatszolgaltatasi és nyilatkozat-
tételi kotelezettségének nem tett maradéktalanul eleget. Ebben az esetben a cégbirosag
rendelkezik az eltiltdssal érintett személy eltiltasarol.

Az eltiltott személy az eltiltas ideje alatt nem szerezhet tobbségi befolyast gazdasagi
tarsasagban, nem valhat annak korlatlanul felel6s tagjava vagy egyéni cég tagjava, és
nem lehet cég vezet6 tisztségviseldje.

A céghbirosagi végzéssel szemben fellebbezésnek van helye.

1. A kényszertorlési eljaras befejezése

A kényszertorlési eljaras lezarasa alapvetden attol fiigg, hogy a tarsasag vagyonaval
Osszefiiggésben érkezett-e adatszolgdltatas, bejelentés, illetve sor keriilt-e jogos hitele-
z6i igény bejelentésére, és annak a kiegyenlitése megtortént-e. Ennek megfeleléen az
alabbi megoldasok johetnek széba:

a) Amennyiben a tarsasaggal szemben kovetelés bejelentésére nem keriilt sor, adat-
szolgaltatas nem érkezett, akkor a céghirosag a gazdasagi tarsasagot a cégnyilvantartas-
bdl torli. Figyelemmel arra, hogy a céghirdésag megkeresései eredményre nem vezettek, a
hatdsagoktol a tarsasag vagyonara adatok nem érkeztek, hitelezéi bejelentés nem toértént,
igy a tarsasagot a céghirosag a cégnyilvantartasbdl torli. Ebben az esetben a tarsasag
nem hagy maga utan Urt, kielégitetlen hitelezéi igények nincsenek, igy a céghirosag az
eltiltas mellézésével torli a tarsasagot. Az eltiltds mint szankcios intézkedés alapvetéen
akkor jon szdba, ha a hitelezéi igények sériilnek. Jelen esetben azonban ez nem all fenn,
igy joghatrany alkalmazdsara nem kertl sor.

b) Elképzelhet6 azonban, hogy a tarsasaggal szemben hitelez6i kévetelések beje-
lentésére sor keriilt. A jogalap és esedékesség igazoldsa mellett a céghbirdsag a kovetelés
Osszegszerliségét is vizsgalja. Abban az esetben, ha a kovetelés dsszege a 400000 Ft-ot
nem éri el, és a tarsasag ilyen mértékli vagyonnal nem rendelkezik, akkor a cégbirosag a
tarsasagot torli a cégnyilvantartasbol, és ezzel egyidejlileg rendelkezik az eltiltasrol. Jelen
esetben a hitelez6i érdekek sériilnek, kielégitetlen hitelez6i kévetelések maradnak hatra,
melynek szankciojaként hivatalbdl keril sor az eltiltds alkalmazasara. A céghirosag a
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végzésben a vezetl tisztségviseldt kotelezi arra, hogy a tarsasag iratanyaganak az el-
helyezésérdl gondoskodjon.

c) Abban az esetben, ha a bejelentett kovetelések 6sszértéke eléri a 400000 Ft-ot,
vagy ha a tarsasaggal szemben kovetelés bejelentésére keriilt sor, és a rendelkezésre
allo adatok alapjan megallapithato, hogy a tarsasag vagyona eléri a 400 000 Ft-ot, akkor
a céghirosag végzéssel a kényszertorlési eljarast megsziinteti, és kezdeményezi a tarsa-
sag ellen a felszamolasi eljaras meginditasat. A felszamolasi eljaras elrendelése esetén a
céghirosag a kényszertorlési eljaras soran beszerzett és egyébként rendelkezésére allé
adatokat a felszamoldbiztos részére atadja.

d) Sajatos a helyzet abban az esetben, ha peres eljaras van folyamatban. Ebben az
esetben a cégbirdsag a kényszertorlési eljarast megsziinteti és kezdeményezi a felsza-
moldsi eljaras meginditasat, de csak abban az esetben, ha a peres eljaras a kényszer-
torlési eljaras elrendelését megel6z6en keriilt meginditasra, a per targya pénzkovetelés
vagy pénzben kifejezhet6 kovetelés, és a tdrsasag inditotta a peres eljarast, azaz a cég
felperesi poziciéban van. Allaspontunk szerint a kozjegyzé el6tt indult, fizetési megha-
gyasos eljarast is ide kell sorolni. A hatalyos jogszabalyi rendelkezések alapjan ugyanis
a 3000 000 Ft-ot el nem ér6 kovetelések esetében kozvetleniil peres eljaras nem indit-
haté. Ebben az esetben a jogosult az igényét csak kozjegyzo el6tti fizetési meghagyasos
eljaras keretében érvényesitheti.’* Abban az esetben, ha a kételezett ellentmondassal élt,
vagy belfoldilakéhely hidnyaban a fizetési meghagyas kibocsatasara nem keriilhet sor, a
kozjegyzo6i, peren kiviili eljaras peres eljarassa alakul. Ebb6l kdvetkezden, amennyiben
akényszertorlés alatt 4116 gazdasagi tarsasag a kényszertorlési eljaras elrendelése el6tt
hitelt érdeml&en igazolja, hogy fizetési meghagyas kibocsatasa irant kérelmet nyujtott
be, akkor —amennyiben az egyéb feltételek is fenndllnak — a cégbirésagnak a felszamo-
lasi eljarast kotelezéen kezdeményeznie kell. Természetesen csak abban az esetben, ha
a fizetési meghagydsos eljaras folyamatban van. Ha az jogerdsen visszautasitasra kertilt,
akkor nincs helye a felszamoldsi eljaras elrendelésének.

e) Abban az esetben, ha a tarsasaggal szemben kdvetelés bejelentésére nem keriilt
sor, azonban a tarsasagnak van vagyona, akkor a céghirosag a tarsasagot a cégnyil-
vantartasbol torli. Ebben az esetben nincs kielégitetlen hitelezé igény, igy a torléssel
egyidejlileg nem keril sor az eltiltas alkalmazasara. A gazdasagi tarsasag cégnyilvan-
tartasbol valé torléssel szlinik meg (ex lege). Ez azt jelenti, hogy a gazdasagi tarsasag
jogképessége megszlinik, jogokat nem szerezhet, kotelezettségeket nem vallalhat, tu-
lajdonos nem lehet. Ebbél kévetkezik, hogy a megmaradt vagyon jogi sorsarol a torlés-
sel egyidejlileg a céghirésagnak hivatalbol rendelkeznie kell. A megmaradt vagyon a
Ptk. rendelkezései szerint keriil a tagok kozott felosztasra.'? Ennek értelmében a tar-
sasag tagjait a teljesitett vagyoni hozzdjarulasuk ardnydban illeti meg a vagyon. Nem
teljesen értiink egyet ezzel a torvényszoveggel. A Ptk. rendelkezései f6szabaly szerint
diszpozitvak, ami azt jelenti, hogy a felek egyezé akarattal a torvény rendelkezéseitdl
eltérhetnek. Ennek megfeleléen a tagok a létesit6 okiratban a vagyon felosztasa tekin-
tetében a Ptk.-hoz képest egyedi szabélyokat is elfogadhatnak. Alldspontunk szerint

11 20009. évi L. torvény a fizetési meghagyasos eljarasrol. 3. § (2) bekezdés.
12 Ptk. 3:48. § (2) bekezdés.
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amennyiben a létesitd okirat a Ptk. fenti hivatkozott szakaszatdl eltérd rendelkezést
tartalmaz, akkor a céghirésagnak a megmaradt vagyont a tagok létesitd okiratban
megfogalmazott elvei alapjan kell felosztania.

Amennyiben a tarsasag vagyonanak tulajdonjogaval 6sszefiiggésben kétség meriil
fel, akkor a cégbirésag nem engedi, hogy a tarsasag kényszertorlési eljaras eredmé-
nyeként megsziintetésre keriiljén. Ebben az esetben a kényszertorlési eljaras atfordul
felszamolasi eljarassa, és a felszamolobiztos feladata lesz a kétséges vagyoni elem sor-
sanak rendezése.

A cégbirosag a kényszertorlési eljarast végzéssel zarja le. A végzésben megallapitast
nyer a gazdasagi tarsasag megszlinése, és kotelez6 rendelkezést tartalmaz az eljarasi
illeték megfizetésére is. Ennek oka abban keresendd, hogy a jogalkoté a kényszertorlési
eljardsokat hattérbe akarja szoritani, és inkabb arra 6sztonzi a tarsasagokat, hogy végel-
szamoldsi eljarassal szinjenek meg. A jogalkoto egy viszonylag magas, a cégeljdrasokban
eddig teljesen ismeretlen mérték ,, biintetd jellegii” illetéket allapit meg abban az esetben,
ha a tdrsasdg kényszertorlési eljarassal szlinik meg. Az illeték mértéke 250000 Ft.*3 Az
illeték a kényszertorlési eljaras kezdo idépontjaban a cégjegyzékbe bejegyzett tagokat
és vezetl tisztségviselbiket egyetemlegesen terheli. Ez alapvetéen egy kotelezetti egye-
temlegesség, mely allaspontunk szerint — a belsé jogviszonyukban — egyenl6 mértékben
terheli a kotelezetteket. A kényszertorlési eljarasban koltségkedvezmény igénybevéte-
lére nincs lehet6ség, tehat vagyoni, jovedelmi, személyi viszonyokra hivatkozassal az
illetékfizetési kotelezettség megfizetése alol nem lehet kitérni. A Ctv. ezzel 6sszefliggés-
ben egy pontositd szabalyt iktatott be. Abban az esetben, ha a kényszertorlési eljaras el-
rendelésére azért keriilt sor, mert a tdrsasag jogutod nélkili megsziinését el6idézo ok
kovetkezett be, de végelszamolasi eljaras lefolytatdsanak nincs helye, akkor az eljaras
illetékmentes, azaz a céghirosag nem rendelkezik illeték megfizetésérol.

Az 4j illetékszabalyokat egyébirant a 2021. julius 12. napjan és az azt kovetéen in-
dult kényszertorlési eljarasokban kell alkalmazni azzal, hogy a kivezet6 térvény** ha-
talya ala tartozé cégek esetén illeték kiszabasara nem kertl sor akkor sem, ha a céggel
szembeni kényszertorlési eljaras 2021. julius 1. napjan vagy azt koévetéen indult meg.

13 Itv. 66. § (1) bekezdés.
14 2020. évi LVIIL. térvény a veszélyhelyzet megsziinésével 6sszefiiggé dtmeneti szabalyokrol
és a jarvanyligyi késziltségrol.
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