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SZENTPALI-GAVALLER PAL

Az Erdeélyi Fejedelemség gazdasaga,

a cehes élet szabalyozasa Bethlen Gabor
idején, killonos tekintettel a modern kori
szahalyozassal kapcsolatos parhuzamokra

The Economy of the Principality of Transylvania, the Regulation of Guild Life under Gabor Bethlen, with Special
Regard to the Parallels with Modern-Day Regulation

Abstract: The aim of the study is to provide a sketch of the economy of Transylvania in the princely period. The study
will touch on the legal and economic aspects, but also on possible micro- and art-historical connections. The latter
aspect is justified by the fact that Gabor Bethlen issued a charter requlating the operation and life of certain guilds.
The publication of the requlations of the bootmakers’ quild in a princely charter is also worthy of analysis because
it reveals several requlatory parallels with the modern-day context.
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iisszefoglalo: A tanulmany célja, hogy vazlatos képet adjon Erdély fejedelemkori gazdasagarol. A tanulmany kitér a
jogi és gazdaséagi szempontokra, de a lehetséges mikro- és mivészettorténeti 6sszefiiggésekre is. Az utdbbi szem-
pontot az indokolja, hogy Bethlen Gabor az egyik csizmadiacéh miikodését és életét szabalyozo oklevelet adott ki.
A csizmadiacéh szabélyzatanak fejedelmi oklevélben vald kiadasa azért is érdemes az elemzésre, mert szamos
parhuzam fedezhetd fel a mai szabalyozassal kapcsolatosan.

Kulesszavak: Bethlen Gabor, Erdély, céh, csizmadia, szabalyozas

1. Bevezeto gondolatok

A tanulmany célja a fejedelemkori Erdély gazdasaganak vazlatos bemutatasa. A ta-
nulmany nemcsak a jog- és gazdasagtorténeti aspektusokat, hanem az esetleges mikro-
és muiivészettorténeti kapcsolodasokat is érinteni kivanja.
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Utobbi aspektus figyelembevételét megalapozza az a tény, hogy Bethlen Gabor ok-
levélben szabalyozta bizonyos céhek miikodését és életét. A csizmadiacéh szabdlyzata-
nak fejedelmi oklevélben val6 kiaddsat azért is érdemes elemzés targyaként figyelembe
venni, mert tobb szabalyozasi parhuzam fedezhet6 fel a modern kori viszonyainkat
figyelembe véve.

2. Az erdeélyi gazdasagi viszonyok altalanos jellemzése

Ember Gy6z6 nagy ivli tanulmanyaban® a XVI. szdzad elsé felének magyarorsza-
gi gazdasagaval kapcsolatosan arra a kovetkeztetésre jut, hogy az orszagban létezett
olyan mértékl arutermelés, amely a kiilkereskedelmi mérleget aktivva tette, valamint
megallapitja, hogy a késébbi kedvez6 fejlédés alapjai megvoltak, ha azonban e fejlédés
elmaradt, akkor ennek okai Budanak torok kézre keriilése utdn harom részre szakadt
orszag megvaltozott politikai-gazdasagi viszonyaiban keresenddk.

A rendiség intézményeihez hasonléan a XVI. szazad masodik felében kialakulo
Erdélyi Fejedelemség gazdasagi és tarsadalmi berendezkedése is kevéshé volt fejlett
a nyugati teriiletekhez képest. Le kell szégezni, hogy e teriilet mar a mohacsi vészt
megel6z6 idékben sem maradt ki a nemzetkozi (levantei) kereskedelmi ,vérkerin-
géshdl”, amelynek alapjat a moldvai és havaselvi uralkoddkkal (kéztiik Dannal, 1436-
ban Vlad Dracullal is) megkotott megallapodasok nyujtottak, s biztositottak az erdélyi
szasz kereskedévarosok (Szeben és Brassoé) felemelkedését. Tovabbi eredménye volt
e korszaknak az el6z6 gyiimoélcsozé kapcsolatok tovabbi béviilése a lengyel uralom
alatti teriiletekig. Annak ellenére, hogy a fejedelemség a XVI. szazad mdsodik felében
— az elézbéekben leirt alapokon is a kolozsvari és a varadi kereskeddék réven — egyre
jelent6sebben bekapcsolodott a Magyarorszagon fellendiilt tavolsagi kereskedelem-
be, a gyakran német teriiletekig nyulo kapcsolatok az orszag gazdasagat nem tudtak
gyoOkeresen atalakitani.?

Az el6z6ekben leirtak kiegészitése — a kés6bbiekben bemutatanddé szasz kereske-
delmi szerepnek a bevezetése — érdekében a XVI. szazad erdélyi gazdasagi és kdzéleté-
nek kiemelkedé szasz személyiségérdél, Haller Péterrdl® mikrotorténeti szempontbdl,
de Erdély gazdasagi kiilkapcsolatai szempontjabdl is érdemes szo6t ejteni. Haller, a
kozépkor kiemelkedé személyiségeként rendkiviili befolyasra tett szert, mivel szolgal-
ta Izabella kiralynét, I. Ferdindndot és mdas meghatdrozé személyeket. Ennek alapja
szerteagazo kereskedelmi tevékenysége, amely egyrészt kiterjedt szarmazasi helyére,
Niirnbergre, tovabba a két roman fejedelemségre, valamint a lengyel dllamra, s azon
keresztiil a Baltikum gazdasagi 6vezetére is. E kapcsolatok koziil kiiléndsen élénknek

1 EwmBer Gy6z0: Magyarorszag XVI. szdzadi kiilkereskedelmének torténetéhez, Szazadok, 1961/1, 44.
2 Pacu Zsigmond Pal: A Levante-kereskedelem erdélyi utvonala I. Lajos és Zsigmond kordban,
Szazadok, 1975/1, 3—-32.

3 GunbpiscH Gusztav: Haller Péter gazdasdgivillalkozdsai, Erdélyi Mizeum-Egyesiilet, Kolozsvar,
1947, 3-9.
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nevezheték a romdn dllamokkal fenntartott nexusai. Helyzetét erésitette az a tény is,
hogy apdsaval, Schirmer Janos gazdag brassdi kereskeddével is tizleti 6sszekottetés-
ben allt. Jellemz6 volt rd, hogy gazdagsagat az a tény is megalapozta, hogy tobb labon
allassal mas gazdasagi teriileteken is érdekeltségekre tett szert, igy példaul a nagy-
szebeni pénzverdében. Viszont a gazdasagot érinté valsagok ra is hatottak. Emiatt
idével felhagyott kereskedelmi tevékenységével, s megszerzett vagyonat foldbirtokba
fektette, és ezzel a foldbirtokosi réteg tagjava emelkedett, amit kifejezésre juttatott a
gyerémonostori Kemény Péter lanyaval, Katalinnal kotott masodik hazassaga is.

3. A kiralyi pénz- és banyaiigy fejedelmivé alakul at

A kozépkori magyar banyaszat, s igy a gazdasag legfontosabb elemei, nyersanya-
gai a nemesfémek, a vas, aréz és a so voltak. Becslések szerint a XIV. szdzad kozepétol
az aranybanyak hozama évi 2000 kg, az ezilistbanyaké évi 10 000 kg lehetett. Az akkor
ismert vilag vonatkozasaban ezek az adatok az aranytermelés 6sszességének kb. 42%-
at, az eziisttermelésnek kb. 30%-at tették ki.*

Altalanos értelemben vett banyajogrél vagy osszefiiggd banyaszati jogrendszer-
rél e korban még nem beszélhetiink, s6t még a banyaszatot vagy sovagast érinto jog-
szabdalyok szama is csekélynek mondhato. Jelentésebb jogalkotast I. Matyas idején
1486-ban, azt kovetéen pedig II. Uldszlo 1514. évi II. és III. cikkelyei jelentettek. Az
1514. évi II. torvénycikk szabalyozasa azért is érdekes, mert a kirdlyt korldtozza, ne-
vezetesen a kirdlyi jovedelmeket a kiralyi tanacs beleegyezése és elhatarozasa nélkiil
meég siirgds sziitkség esetében sem zalogosithatja el, ehhez kapcsoldéddan az 1514. évi
III. torvénycikk mar a kiralyi koronara tartozo fekvd joszagok és jovedelmek felsoro-
ldsa. Utobbi érdekessége, hogy itt mar a korona joghatdsaga is megjelenik mint 6nalléd
jogi személyiség.’

4 TArRkANY Szlics Ernd, Rapnay Jozsef, Kiss Laszld: Magyar bdanyajog, Kozgazdasagi és Jogi
Konyvkiadd, Budapest, 1970, 21-30.
5 Corpus Juris Hungarici Magyar Térvénytar: 1000-1526. évi térvényczikkek, szerk.: MArRkus Dezs6,
Franklin-Tarsulat Magyar Irodalmi Intézet és Kényvnyomda, Budapest, 1899:

»1514. éviIl. torvénycikk a kirdlyijovedelmeket senkinek se zdalogitsa el a kirdly

Ezutdn pedig a kirdlyifelség az 6 kirdlyi jovedelmeit melléje rendelt tandcsdanak beleegyezése és elha-
tarozasa nélkiil, akdrmilyen siirgds sziikség esetében se zdlogitsa el barkinek.

1. § Mert a mely four vagy nemes az ilyen kirdlyi jovedelmeket a maga részére elzdlogittatnd, az pén-
zét tényleg veszitse el.

2. § Es azt az uzsordst ezen feliil annak a jovedelemnek vagy kirdlyi varosnak a becsiijében kell
elmarasztalni.,

1514. évi IIl. torvénycikk a kirdlyi korondra tartozo fekve jészagok és jovedelmek felsoroldsa

Nehogy azonban a kirdlyi fekvo joszagok és jovedelmek meg birtokjogok koriil kétség tamadhasson,
Jjonak lattuk azokat e helyiitt foljegyezni.

1. § Ezek ugyanis, mindenek eldtt a nyolcz szabad viros, tudniillik: Buda, Pest, Kassa, Pozsony,
Nagyszombat, Bartfa, Eperjes és Sopron.

2. § Ezenkiviil: O-Buda, Esztergom, Székesfehérvir, Lcse, Szakolcza, Szeben és Szeged.
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E jogszabalyi rendelkezések tehat egyértelmuen a kirdlyi vagyon védelme érdeké-
ben, vagyis azok elzalogositasa ellenében, valamint a leglényegesebb — korona — javait
képezb joszagok felsorolasat nyujtjak, ezzel az uralkodo, valamint a rendek szdmara
jogszabdlyi biztositékot és keretet biztositva. Az el6zéeket kdvetéen II. Lajos kiraly
1523. évi V. dekrétuma, annak is a XXXIX. torvénycikke jelentett tjabb és meghatarozo
szabalyozasi mérfoldkovet, amely a banyaszat jogosultsagat illetéen kiterjeszt6bben
és megengeddbben fogalmaz.®

A részletesebb, azaz cizellaltabb szabalyozast a banyavidéki statitumok jelen-
tették, amelyeket jobbara a kialakult helyi szokasokon létrejott kodifikacio utan a
kiralyok erésitettek meg. Tovabbi jogforrast jelentett a mar meglevé banyavarosok
joga atvételének engedélyezése is. Kiemelked6 ezek koziil a XIII. szazad kdzepétol
a XX. szdzad elejéig is érvényesnek tekintett helyi statGitumok némelyike, példaul a
selmeci jog. Utdbbit IV. Béla kiradly erdsitette meg mint varosi privilégiumot. Hatdlya
Besztercebanyara, Libetbdnydra stb. is kiterjedt, s6t néhdny lengyel és német banyava-
ros is atvette és alkalmazta. Ettél eltéréen a régi kormoci banyajogot a cseh kuttenbergi
banyajog utanzasa alapozta meg. E partikularis banyajogi jogforrasok mellett emli-
tésre méltd a banyavarosok 1487-ben Kassan irasba foglalt statiutuma, amely a helyi
szokasok egységesitésére valo torekvéskent sziiletett meg. A banyaszat joga kizardlag
a kiralyt illette meg, tehat mint ius regium uralkodoéi felségjogai kozé tartozott. A ba-
nyak jovedelme (banyaregalé) teljes mértékben a kiralyi haztartast gyarapitotta.”’

Mar az Arpad-haz idején a kiraly kisajatitasi joga az asvanyi nyersanyagokat rejté
ingatlanokra kialakult. ValészinGsithetéen a kisajatitds ekkoriban még kartalani-
tas nélkil tértént. Ebben Karoly Robert idészaka hozott &tmeneti valtozast, mert az
uralkodé az ingatlanokat nem vette el a féldesuraktol, hanem jogot adott nekik a ba-
nyaszashoz, és ezzel megsziiletett a foldesuri banyaszabadsag. Azonban ha a birto-
kosok nem akartdk a banyaszati tevékenységet folytatni, a foldet at kellett engedniiik

3. § Tovibbd a kunok és jaszok megannyian.

4. § Ugyszintén: Visegrdad a két szigettel, ugymint a Visegrad alatt egészen Megyerig elnyulé Chepel
és Kos nevii szigetekkel.

5. § Azonfeliil: Kirmdocz, Beszterczebdnya, Zolyom, a tébbi banyavirosokkal.

6. § Es Nagybdnya meg Huszth vira az 6t varossal és a séhdnydkkal.

7. § Ezenkiviil Magyar- és Szlavonorszdgok dsszes harminczadai és az azokban levé minden sokamara.

8. § Nemkiilonben Munkdcs és Didsgydr varai.

9. § Tovabba Erdélyben: a kirdlyi szdszok, minden bdnya és sckamara, és ezeknek a banydknak a he-
lyei Kolozsvar virossal.

10. § Es minden huszad és szdzad meg 6tvened, melyeket ugyancsak az erdélyi részekben szoktak szedni.

11. § Aztdn az ugyanott létezd és fekvd Gorgény, Thorcs és Déva varak.”
6 Uo.:

,»1523. évi XXXIX. torvénycikk mindenkinek szabad banydkat mivelni, és arany s eziistérczeket dsni.

Hogy arany és eziist béven legyen: engedje meg a kirdlyi felség, hogy az arany- és eziist-, valamint a
réz és mds érczbanydkat mindenki szabadon mivelje.

1. § Es azok mivelésére idegen orszdgokbdl is hivasson be munkdsokat és hanydszokat és ezt nyilvd-
nos rendeletben tétesse kozhirré.

2. § Es aztan méltoztassék gy azokat, mint a mostaniakat az 6 régi szabadsdgaikban megtartani
és minden megtamado ellenében megvédeni.”
7 TARKANY SzUcs, RapNay, Kiss: i. m., 21-30.
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az uralkoddnak, amiért viszonzdsul a banyajovedelem egyharmadat kaptak. Ezzel a
megolddssal a foldesuri réteg a banyaszatban érdekeltté valt, amelynek kévetkezmé-
nyeként fellendiilt az érchanyaszat. Az I. (Anjou) Nagy Lajos nevéhez fliz6d6 1351. évi
XIII. térvénycikk az ingatlan banyaszati célbol torténd kisajatitasat csak egyenértéki
csereingatlan ellenében engedte meg. ®

A kizardlagos kiralyi banyaszati jogot I1. Ulaszlo 1492. évi XXX. térvénye modosi-
totta, amely a foldesurak részére — a s6 kivételével — a banyaszat szabadsagat biztosi-
totta, méghozza az urbura ellenében.® Igy a banyaszat joga foldesuri jogga valt, ezzel
parhuzamosan a nyersanyagok foldesuri tulajdonba kertltek.

A kiralyi udvart a banyaszat mint jovedelemforras érdekelte, a kamara élén allé
tarnokmester ennek okan feliigyeletét és birdi jogkorét a banyavarosokra is kiter-
jesztette. A banyaszok és a banyaszas jogat atengedett jogkérben gyakorld féldesurak
a nemes érceket a pénzver6 helyekre, az tiin. kamarakba kotelesek voltak beszalli-
tani. Utébbiak élén a kamaraispan allt, a kamarak felett a tArnokmester gyakorolta
az iranyitast és az ellendrzést. E pénziigyi igazgatasi funkcioban 1ényegi atalakulas
II. Lajos halalat kévetéen, Maria idején kovetkezett be. A kormoci kamara feliigyeletét

8 Corpus Juris Hungarici Magyar Térvénytar..., i. m.:

»1351. évi XIII. térvénycikk

a nemesek birtokait, melyekben banydk taldlhatok, ugyanannyit éré birtokok addsa nélkiil a ki-
raly el ne vegye.

Ha pedig a nemesek birtokaiban arany vagy eziist, réz, vagy vashanydk, avagy egyéb banyadk lenné-
nek, ezeket megfeleld csere melldzésével nem szabad elvenni; hanem ha a kirdly akarja, az emlitett
nemeseknek, efféle aranyérczet termd birtokaikért hasonértékii birtokokat adomdnyozzon.

1. § Kiilonben, ha a kirdlyi felség azokat az érczben bévelkedd birtokokat nem akarja cserébe venni,
akkor a kirdlyi haszonvételt, vagyis a kirdlyi jogra tartozo banyajovedelmeket a maga nevében sze-
desse be, magukat a birtokokat mindennemii egyéb haszonvételeikkel, jovedelmeikkel és jogukkal a
nemesek kezén hagyvan.

2. § A minthogy ez irdnt az orszdglakosokat legkedvesebb atydnk, Karoly kirdly ur is levelének ere-
Jjénél fogva biztositotta.”

9 Uo.:

»1492. évi XXX. torvénycikk a kirdlynak bdarmely orszaglakds fekvi joszdgaiban felfedezett barmiféle
asvanyokat, a s kivételével nem szabad maga részére lefoglalni, hanem azoktdl, kik a banydkat miive-
lik, szedesse be a kirdlyi banyajovedelmet.

Tovabba végeztiik, hogy ha bdarhol és barkinek, akdr a fépapoknak és baroknak, akdr nemeseknek és
mdas barmily rendii birtokos embereknek foldjében, teriiletén és hatdraiban arany vagy eziist, réz, vas-
érceket vagy barmiféle féemeket és akndkat taldalnak (kivévén a séakndkat a melyek egyediil a kirdlyi

felség uralmdnak és haszonvételének vannak fontartva), azoknak és azok orékoseinek, a kiknek birtok-
teriiletén azokra raakadtak, dlljon jogukban és szabadsagukban az ilyen akndkat és banydkat dasni és
mivelni és a jovendd idékben mindenkor miveltetni, ugyszintén azoknak haszndat és jévedelmét huzni.

1. § Mindazondltal akképen, hogy a kirdlyi jogra tartozo és azokbdl folyd kirdlyi haszonvételt, vagy-
is a banyajovedelmet, igy kivainvdn ezt mds bdanydk szokdsa, a kirdlyi felség részére hiiségesen dt kell
szolgdltatni.

2. § Es mivel a fépap urak, bardk és ez orszdg el6keldi és tehetdsebb nemesei kozott tobben vannak,

a kik megdicsdiilt elédeinknek, Magyarorszag kirdlyainak adomanyozdsdabol és beleegyezésébdl sajit
foldeiken arany-, eziist-, réz-, vas- és kiilonféle mds érczbdnydkat mivelnek és munkdltatnak: dlljon
Jjogukban és hatalmukban azokat az el6bb emlitett kirdlyok engedélye, adomdnyozdsa és beleegyezése
értelmében és kivaltsagaik tartalmdhoz képest szabadon és minden akaddly nélkiil mivelni és megmun-
kdltatni, valamint azok jovedelmét huizni.”
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kozvetleniil az udvari kézponti pénziigyi szervek ala vonta. A termel6iizemeket a ket-
tés konyvvitel elvén alapuld elszamoldsi rendszer, a kamarat pedig anyagnaplo be-
vezetésével a maximadlis szdmadas és gazdasagi ellenérzés ala helyezte. E 1épésekkel
lényegében a pénziigyi és banyaigazgatas kozpontositasa megkezdédott. A selmeci
banyajog esetében a meghatarozo szerepkort a varosi tanacs latta el, és ez kiterjedt a
jogositvanyok megadasara, azok hatosagi nyilvantartasara, banyatelkek kimérésére,
valamint a kotelezettségek hatdsagi ellenbérzésére. Az igazgatas szerve a bAnyamester
volt, akit a tandcs valasztott, azonban kamarai fizetést kapott és a kamaraispan el6tt
eskiit tett. A bAnyamester a varosi esklidtek bevonasaval a jogositvanyokat kiadhatta.
E jogositvanyok lehetdséget biztositottak banyamitivelésre val6 vallalkozasra, kiilon-
féle formakban.°

A fentiekkel parhuzamosan uralkodéi részrél kisérletek torténtek a banyaka-
marai igazgatas kbzpontositasara, azaz a banyaszat jogi kérdéseinek orszagos szintl
egységes szabdlyozasara. Ezek koziil legjelent6sebbnek a Miksa altal 1565-ben kiadott
rendtartastervezet szamit, amely kiegésziilt két un. felvildgosité szabalyzattal. A rend-
tartast végleges formajaban 1573-ban hirdették ki. Azért is sziikséges e rendtartast és
az el6zményeket megemliteni, mert egyes banyavarosok és banyaszati szempontbdl
jelentds teriiletek kiilonféle paktumok alapjan atkeriiltek Erdélyhez. A fentiek mentén
tehat Erdély kincsesbanyai, a nemesfémbanyak (Abrudbanya, Offenbanya, Nagybanya
sth.) és solel6helyek (Dés, Torda, Vizakna stb.) a hosszu ideje folyamatban 1év6 kiter-
melés kovetkeztében egyre vizesebbé valtak, ami djabb kihivasokat eredményezett.
E helyzetet csak bonyolitottak a folyamatos haboruskodasok (pl. tizenét éves haboru,
valamint harmincéves haboru).

Az egyenetlen fejlédés ellenére a Bathory testvérek uralkodasanak idejére a hely-
zet valamelyest javult. Mig a szazad kdzepén a sziiletében 1év6 dllam bevételei még
csak mintegy 100 ezer forintra rugtak, ezeket — az Gjonnan feldllitott, nagy hasznot
hoz6 nyugati hatarvamok jovedelmeivel egyiitt — negyedszazad mulva mar kérilbeliil
220 ezerre becsiilhetjiik. E helyzetet nemcsak a haboruskodasok rontottak, hanem az
a tény is, hogy voltak olyan idészakok (pl. 1568), amikor a Porta még a Moldvaval és
Havasalfolddel vald kereskedést is megtiltotta. Tovabbi nehézséget jelentett, hogy — a
szaszok kozpontjait (Nagyszebent és Brassot), valamint kincses Kolozsvart és Varadot
kivéve — az urbanizaltsag még a Magyar Kiralysagéhoz viszonyitva is Erdélyben saj-
nalatos mddon sokkal alacsonyabb szint{i volt.

4. A szaszok és a varosok szerepe az erdélyi gazdasagban

A fentebb mar targyaltak miatt érdemes kitérni a hdrom erdélyi natio kézil a ke-
reskedelem vonatkozasdban legmeghatarozobb szasz nemzetre, valamint a kereske-
delem és ipar terén meghatarozo varosokra is.

10 TARKANY SzUcs, Rabnay, Kiss: i. m., 21-30.
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Erdélyben a székelyek és a varmegyék magyar lakossaga mellett a magasabb
fejlettsegti életformat gyokereztetik meg a vallon és német telepesek. Az uralkodé és
az orszag a jovevényeket meghbecsiili, mert olyan tjitdsokat hoznak, mint pl. a német
vasekét. I. Istvan kiraly intelmeiben gyongének mondja az egynemd és egyerkolesi
orszagot, és ezt igazolando, a népek felett 4116 Rémara hivatkozik. Intelmeiben egy-
részt az idegenek hasznossagara mutat ra, valamint arra is, hogy a jog és a hagyomany
uatjan szentesitett szokas(jog) minden embernek eredend6 tulajdona, amellyel Isten
ajandékozta meg. EbbOl kovetkezik, hogy a kiraly nem kormanyozhat a szokasok és
a jog ellen, amelyek Istentdl eredeztetve magasan az uralkod¢ felett allnak, s azokon
a kiraly nem valtoztathat, azokat csak erésitheti. A jovevények is rendelkeznek ilyen
magukkal hozott jogszokasokkal, jogokkal, amelyeket a tarsadalmi berendezkedésiik-
ben olyan formdban alkalmazhatnak, hogy azok az dllam alapelveivel ne keriiljenek
ellentétbe.*

II. Andras idejéig a szaszok lakta teriiletek kisebb korzetekre, ispaAnsagokra ta-
golddott, amelyeket egymassal mellérendelt viszonyban levé ispanok igazgattak. Ezt
az igazgatasi dllapotot modositja és egyuttal a szaszokat ki is emeli II. Andras kivalt-
saglevele, az 1224-es Andreanum, amely a szasz keriileteket egyetlen nagy egységhe
(communitasba) olvasztja 6ssze, valamint a nagyszebeni gréfnak (comes) vezetése ala
helyezi. Utébbi személy kiralyi hatésagnak mindsiilt. Ezen az igazgatasi strukturan a
szaszok lazadasat kovetéen Karoly Rébert modositott, amikor is 1317-ben a nagysze-
beni szasz ispansagot megsziintette, majd a székek élére kiralybirakat nevezett ki,
akik a korabbi székbirakkal egyiitt torvénykeztek. Ujabb és végsé valtozast 1. Matyés
uralkoddsa hozott, amelynek sordan Brasso és Beszterce (Nagyszeben mellett) meg-
kapta a kiralybiro valasztasanak jogat, és ezek az elkiiloniil6 szasz vidékek 1486-ban
egyesiltek, sigy 1étrejott a szadsz egyetem. A lazadasok okanak tekintett sérelmek nem
nemzetiségi természetiiek voltak, hanem abbol az ellentétbél szarmaztak, amely az
orszagos magyar és a partikularis jog k6zott kialakult. Az erdélyi szdszokéhoz hason-
l6an a szepesi szaszok dnkormanyzata is a kozségi szabadsagok dsszeolvasztasabol
alakult ki. Tovabbi hasonld autondémiat képezett a szepesi landzsas nemeseké, vala-
mint a kunoké. *2

A kivaltsagos szaszok varosai a XVI. szazadban — Kolozsvar mellett — Erdély leg-
fejlettebb gazdasagi kozpontjai voltak. Tarsadalmuk legfels6 rétegét vagyonos keres-
kedoOk alkottak, s részt vettek a magyar kirdlyi, a torok teriiletek, a két roman vajdasag
és alengyel fennhatosag alatti territoriumok felé irdnyuld jévedelmezo kereskedelem-
ben. A szasz patriciusok mellett a szasz tdrsadalom szerves részét képezte a céhekbe
tomorilt kilénféle iparosok, majd a szegényebb polgarsag, valamint a kevésbé tehe-
tés szdsz falvak rétege. A XIII-XIV. szazad folyamdn a szasz tarsadalom is a székelye-
kéhez hasonld — d4m ott késébb bekovetkezett — valsdgon esett at, amelynek soran a
foldmitivelOk egy része elveszitette jogait és jobbagysorba siillyedt. Ennek okdt abban
kell keresni, hogy a gerébek,'®* meggazdagodva, a szomszédos megyei teriileteken

11 Dekr Jézsef: Pogdny magyarsag keresztény magyarsagi, Kirdlyi Magyar Egy. Ny., Budapest,
[é.n.], 190-196.

12 Uo., 190-196.

13 Agerébek betelepitett lovagok, akik idével nemesi jogallasuva valtak és el is magyarosodtak.
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szerzett 4j birtokaikra szdsz parasztokat telepitettek, azonban 6ket mar mint jobba-
gyokat birtokoltak.*

A szaszok — ahogy korabban madr esett sz6 Haller felemelkedésérél — a német nyelv-
terliletek iranyaban fennallo gazdasagi és csaladi kapcsolataik miatt rokonszenveztek a
Habsburg kiralyokkal. Kivaltsagos jogallasuknak koszénhet6en a székeik vezetdit maguk
valasztottak. Az eredeti, II. Andras altal nyujtott adomanylevél jogainak kiterjesztése
Hunyadi Matyas 1486. évi kivaltsaglevele értelmében kovetkezett be. Ennek alapjan a
fennalld szasz egyetem, latinul az Universitas Saxonum, vagyis a szasz székek gytlése-
in hataroztak énalloan az egész szaszsagot érint6 kérdésekrol, s ennek soran vezetdjik
Szeben varosanak polgarmestere volt. Nagyszeben vezetd szerepe egyébként a szasz-
sagon belil a 16. szazadban is megmaradt. A masik kivaltsagolt néppel, a székelyekkel
szemben a szaszok orszaggylilési koveteiket is maguk delegaltak, tovabba az dllami adét
is egy 6sszegben fizették meg a kincstar (fiscus) részére.

AXIV. szazadban Kassa kereskeddi rendszeresen jartak Erdélybe. E vonatkozdsban
a kovetkez6 szdzadban lényegi valtozas kovetkezett be, mert ekkor mdar csak Varadig
utaztak, és ott tortént meg az arucsere, igy Varad (Nagyvarad) vasarainak ezt a kozvetitd
jellegét a kortarsak is ismerték. Azonban az erdélyi varosok helyzete nem volt annyira
egyszeriinek nevezhet6, mivel az érdekek tekintetében e telepiilések kozott 1ényegi el-
térések és adott esetben komolyabb surlédasok is kialakultak.'* Buday Kalman szerint
a székely varosok (pl. Székelyvasarhely, késébb Marosvasarhely) kereskedelmének ke-
rékkotdje Brasso arumegallitasi joga volt, amely azt, amint lattuk, szépen felvirdgoztat-
ta, a székely mezoévarosokat a keleti szomszédoktol azonban teljesen elzarta. E gatlasok
nélkil kétségteleniil a székelyek kozott is virdgzo ipar és kereskedelem fejlédoétt volna Ki.
Vildgosan bizonyitja ezt a székely mezévarosok egész sora, féként Székely- (Maros-) és
Torja- (Kézdi-) Vasarhely viragzo kereskedelme és ipara, melyeknek kifejl6dését e varo-
sok kivaltsagai védelmezték. Ilyen koriilmények kozott egészen természetes, hogy 6rokos
torzsalkoddsok keletkeztek a két nemzet kozott. Miutan a székelység sem a foldmiivelés,
sem az ipar, sem a kereskedelem terén nem fejthette ki a tehetségét, végiil kimondot-
tan katonanemzetté lett, melynek kivaltsagain kiviil alig voltak anyagi forrasai.’

Mohadcs tragédiaja és f6leg Buda eleste végleg megakasztja a varosok és a varos-
halozat fejlédését. 1531-ben Szapolyai Janos kiraly visszaallitja ugyan a kolt6zés jogat
és torekszik tamogatni a varosokat és mezévarosokat, azonban ennek az orszag ko-
zéps6 részének torok kézre kerilését kovetéen mar nem volt hatasa. Ennek alapjan
elmondhatd, hogy a térok hoditas tulajdonképpen lezarta a varosok kdzépkori fejlo-
dési korszakat. *®

14 Osorni Teréz: Az dllami keretek megvaltozdsa: a keleti Magyar Kirdlysdgtol az Erdélyi Feje-
delemségig, http://www.arkadiafolyoirat.hu/images/000_tortenelem/TOR0010_TAN_oborni.
pdf (letoltés ideje: 2021. 11. 15.).

15 Uo.

16 Kusinvi Andras: A vdrosi rend kialakuldsinak gazdasagi feltételei és a févaros kereskedelme a
XV. szdzad végén = Tanulmdnyok Budapest multjabol, Akadémiai Kiado, Budapest, 1963, 194.

17 Bupay Kalman: Bdthory Istvian Erdélyi Fejedelemsége (1571-76), Szeged Varosi Nyomda és
Ko6nyvkiadd Rt., Szeged, 1932, 27.

18 Kusinyi Andras: A magyarorszagi viaroshdlézat XIV-XV. szdazadi fejlodésének néhdany kérdése =
Tanulmanyok Budapest multjabol, Akadémiai Kiado, Budapest, 1972, 52.
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5. Bethlen gazdasagpolitikaja az altala 1622-ben kiadott
fogarasi csizmadiacéh szabalyzata tiikrében,
modern kori parhuzamok

A kereskedelem és ipar, valamint a varosok szerepének vazlatos bemutatasa utan
érdemes kitérni Bethlen Gabor gazdasagpolitikajara, az altala 1622-ben Kassan kiadott
fogarasi csizmadiacéh pontokba szedett szabalyzata (a tovabbiakban: szabalyzat) tik-
rében, az esetleges modern kori parhuzamokat is vazolva.

A szabdalyzat preambulumadban hangsulyozza a fejedelem a jé rendtartas és az egy-
ség szlikségességét, amivel kapcsolatban parhuzam fedezhet6 fel a modern kori ,,good
governance”, azaz jo kormanyzdas eszméjével, a jé rendtartas ebben az esetben az al-
lamfé (fejedelem) és a gazdasagi szektor részét képezo6 céhek jo és megfeleld miikodé-
sének biztositasat jelenti. Hangsulyos szerepet kap az is, hogy a mesterek a szabdlyzat
cikkeinek keretei k6zott éljenek szabadon, tehat nem korlatok nélkiili szabadsagrol ejt
szot a preambulum.*®

A szabalyzat elsé és ezaltal legfontosabb és legkiemelked6bb bekezdése kategori-
kus tilalmat mond ki — a céh tagjainak védelme érdekében — a kontarok vonatkozasa-
ban.?° Tulajdonképpen e passzus megfeleltethetd a tisztességtelen piaci magatartas
és a versenykorlatozas tilalmarol szolo 1996. évi LVII. térvény 2. §-aban foglalt modern
szabalyozasnak. 2!

A korabban mar emlitett — korlatok kézott érvényesiild — szabadsagot és az egy-
seégesseéget biztositja, hogy a szabalyzat el6irja a céhmesterek szamadra a gyiilekezést,
tulajdonképpen egyuttal biztositja is szdmukra a gytlés tartdsanak jogat, ahol meg kell
valasztaniuk a céh fémesterét és annak helyettesét, akiket egy évre vdlasztanak, és a

19 Benk6 Samu: A céhes élet Erdélyben, Kriterion Konyvkiadd, Bukarest, 1981, 192-200.
(A szabdlyzat eredeti szovege labjegyzetek formajaban keriil bemutatasra.)

wMiérthogy mindeneknél dicséretes az jo rendtartds és az egység és mindenben hasznos az jo rend-
tartds, annak okdért itt Fogarashan, Gyulafejérvdr székben, az varoshan és majorban az jelen vald
idében minden csizmadiamesterek, kik orikségesek, avagy feleségek vagyon és tisztességes allapothan
voltanak, azok egyenléképpen és kozonséges rendtartdashan az céhben bevétessenek és tobb szabad va-
rosokban valo céheknek rendi szerént az 6koztiok vald elrendelt articulusokkal szabadon élhessenek,
sOt ezek utdn is az kozonséges és jovendd sziikségekre minden mélto és illendd articulusokat rendel-
hessenek €s azokkal is élhessenek, az elrendelt articulusok pedig ekképpen kivetkeznek.”
20 BENKO: i. m., 192-200.

»Els6: Az Urunk dfelsége és kegyelmes fejedelmiink és az nagysdagos urak csizmacidn kivél az varosnak
fel6l megnevezett helyen, se azok hatdriban egy mélyfoldig csizmacia mint az kézonséges céhbeliek kivol
senki, semmi szin alatt ne mivelhessen, mindazaltal ha 6rékséges és viros tagja lészen, valaki egyeddl
0 maga legyen és inas nélkiil mivelhessen hdaza népének és maganak, de ha legényt tart és pénzre mivel,
az mesterek megfogvin, harom forintot vegyenek rajta.”
21 Atisztességtelen piaci magatartds és a versenykorlatozas tilalmaroél sz6l6 1996. évi LVII. tor-
vény, https://njt.hu/jogszabaly/1996-57-00-00 (let6ltés ideje: 2022. 10. 03.):

»A tisztességtelen verseny tilalma

2. § Tilos gazdasdgi tevékenységet tisztességteleniil — kiilonosen a megrendeldk, vevok, igénybevevik
és felhasznalok (a tovibbiakban egyiitt: iizletfelek), illetve a versenytarsak torvényes érdekeit sértd
vagy veszélyeztetd modon vagy az iizleti tisztesség kovetelményeibe iitk6zéen — folytatni.”
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szabalyzat szerint gondoskodniuk kell a rend fenntartasarol és a céh tagjai jogainak
biztositasarol. Ennél a pontnal valik vildgossa, hogy tulajdonképpen a mai szervezeti
és miikddési szabalyzatoknak megfelel6 szabdlyozasrol van ebben az esetben sz6.22

A szabdlyzat harmadik pontja tulajdonképpen itélkezési jogot biztosit a céh szama-
ra a céhtagok és a céhen kiviili mesterek vonatkozasaban, a fejedelemhez vald felleb-
bezési jogot pedig a kereset vagy a birsag két forint feletti 6sszegéhez koti a szabalyzat.
Tulajdonképpen ezaltal kiilonalld joghatdésagot kapott a céh, amely amolyan itélkezési
forumkeént is miikodott a csizmadidk vonatkozasaban.?? Tehat itt mar csirdjaban megje-
lenik a fellebbviteli férumok kozotti kiilonbségtétel, egy lényeges eltérés talalhato a mai
—hatalommegosztason alapul6 — rendszerhez képest: fellebbezni magahoz az allamf6-
hoz lehetett és nem magasabb szint birésaghoz, ahogy arrol a polgari perrendtartasrol
sz010 2016. évi CXXX. torvény is rendelkezik.2* Azért is jelent6s szoét ejteni a fellebbvitel
kérdésérdl, mert minden céhnek volt zaszlaja, céhpecsétje sth., amely nemcsak jogtor-
téneti, hanem muveészettorténeti szempontbdl is érdekes tény, mert valamennyi céhes
emléken a céh jelvényét, cimerét abrazoltak.2s

A szabalyzat kovetkezo pontja eldirja a céh szamara a mai gyakorlati idének meg-
felel6 id6szakot abszolvalt csizmadiak felvételét a céhbe, amelynek fizetendd dija tizen-
két forint volt.2¢

22 BENKO: i. m., 192-200.

wMasodik: Az csizmaciamesterek egy kozonséges helyen egybengyiiljenek és egy f6 céhmestert vilasszanak
az csizmacidk koziil, és egy vicemestert, kik esztendeig tartozzanak az céhnek minden rendtartdsira,
szabadsdgara gondot viselni és vigydzni az megirt articulusoknak rendi szerint és minden jelen lévo és
kovetkezendd szokségekeért tablajardsok dltal az mestereket hdazdban begytijteni.”

23 BENKO: i. m., 192-200.

w~Harmadik: Az céhmesterek minden céhbeli emberek kozitt torvényt tehessenek, kik 6kdzottik szobol,
vereséghdl, avagy az 6 mivekbdl szarmaztak és két forintig exegidlhassdk és apellatioban se bocsdssdk,
de az mely kereset, avagy birsag két forint felett lészen, az apellatioban bocsdttassék, hasonloképpen az
céh kivolvalok is az mestereket az miibeli controversiakért el6szor az mesterek eleiben citdljik, és ha az
kereset két forint felett taldltatik, onnét apelldlhassanak vele fejedelem székire.”

24 A polgdri perrendtartdsrdl szolo 2016. évi CXXX. torvény, https://njt.hu/jogszabaly/
2016-130-00-00 (letoltés ideje: 2022. 11. 30.):

,»,8.§ [Az eljdrd birdsag]

(1) Elsdfokon itélkezik:

a) a jardashirdsdag és

b) a torvényszek.

(2) Masodfokon itélkezik:

a) a jardshirdsaghoz tartozo iigyekben a torvényszék,

b) a torvényszékhez tartozo iigyekben az itélotdabla és

¢) az itélétablahoz tartozd iigyekben a Kuria.

(3) Feliilvizsgadlati tigyekben a Kuria jar el.

(4) Ahol e torvény jardashirdsagrol rendelkezik, ott ezen keriileti birdsdgot is érteni kell.”

25 ZepeczaneR Jend: Székelyfoldi céhpecsétek, Acta Siculica, 2011, 412.

26 BENKO: i. m., 192-200.

»Negyedik: Minden csizmaciak, kik céhes helyeken kitéltvén apriodesztendejeket, tanultanak és tisz-
tességbeliek, az céhbe bevétessenek, tizenkét forintot advan eldszor az céhben, ha penig elsében mind
meg nem adhatja, felére fél esztendeig elvarjik, kit ha akkoron meg nem adna, feltiltsak mivét, és az-
utdn esmét tizenkét forinttal valthassa fel ujonnan és mingydrast letévén azt.”
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A szabdlyzat 6t6dik pontja — biblikus alapon —?” a hdzassagot kotelezévé teszi eltiltas
terhe mellett az egyediilallé céhmesterek szamara, elég szoros, azaz féléves hataridét
szabva annak megkotésére, ami — a szerzd egyetértése mellett — a mai csaladpolitika
el6képeként is értelmezhetd.28

A szabalyzat szerint a céhmester 6zvegyérodl is kellett gondoskodni, mig tjra férjhez
nem ment, bar e gondoskodas formaja a szabalyzat eme pontjabol nem deriil ki pontosan.
Mindenesetre e pont jelzi, hogy a védelem és a szocidlis jellegi gondoskodas kiterjedt
az 6zvegyekre, ugy, ahogy manapsag is van 6zvegyi ellatas.?®

A céhnél dolgozo legény valamely céhmester csaladjaba valé behazasodas révén
automatikus felvételt nyert a céhbe. A szerzé allaspontja szerint ez egy logikus és csalad-
barat szabaly volt.?° Tovabbi csaladbarat szabdly volt, hogy a mesterek fiait is elényben
részesitették, ha a céhben tanultak a mesterséget.’* Mindkét esetben az eredeti tizenkét
forintos belépési dij mérséklésre kerilt hat forintra.

A szabdlyzat kilencedik szakasza szerint a céhbeli (mai értelemben vett) képzés
minimalis id6tartama négy év volt. Az inassd valadsnak a dijat pedig 6t forintban szab-
tak meg, ebbdl a dijszabasbdl mar érzékelhet6, hogy mennyire csalddbarat volt a fenti
hatforintos dijszabas.??

A szabalyzat tizedik szakasza limitalja az egy mesterre juto legények és inasok
szamat két-két fében, illetve a fizetéstukre vonatkozo elirast is tartalmaz. Tovabbi ér-
dekessége a szabalyozasnak, hogy a kontarkodast birsagolassal rendeli biintetni, va-
lamint az egyik céht6l a masik céhhez elszegddd legény az Uj helyén egy évig koteles
legényként szolgalni, majd csak ezt kovetden léphet el6re mesterré, a szerzd szerint

27 Szent Biblia azaz Istennek O és Uj Testamentomdban foglaltatott egész Szent Irds (ford.: KAroL!
Gaspar, a tovabbiakban: Biblia), Bibliatarsulat, Budapest, 1969, Mdzes Els6 Konyve a teremtés-
rél: 1. rész 26-27. vers:

»26 Es monda Isten: Teremtsiink embert a mi képiinkre és hasonlatossagunkra; és uralkodjék a ten-
ger halain, az ég madarain, a barmokon, mind az egész foldon, és a foldon csuszé-mdszo mindenféle
dllatokon.

27 Teremté tehdt az Isten az embert az 0 képére, Isten képére teremté 6t: férfiuva és asszonynyd te-
remté 6ket.”

28 BEeNkO: i. m., 192-200.

#Otidik: Az egyeddlvalo mester, kinek még felesége nem volt, az céhben dlldsanak ideitdl fogva fél eszten-
ddre meghdzasodjék, egyebet se cselekedjék, mive eltiltassék, és mig meg nem hdazasodik, ne mivelhessen.”
29 BENKkO: i. m., 192-200.

»Hatodik: Ha az céhbeli mester meghal, az felesége mindaddig mivelhesse és miveltethesse az mivet, mig
az ura nevét viseli.”

30 Benké: i. m., 192-200.

wHetedik: Ha valamely mesterlegény az céhbeli mester feleségét vagy leanyit veszi, csak hat forintot ad-
vdn, az céhben bevétessék.”

31 BENKO: i. m., 192-200.

»Nyolcadik: Az céhbeliitt valo mesterembernek fiai hat forintot advdn, az céhben mesteremberré lehes-
senek, ha az céhnek rendi szerint tanultak az mesterséget.”

32 Benké: i. m., 192-200.

wKilencedik: Inast csizmacia négy esztenddok alatt be ne fogadjon, de ha az ura akarja, fertdly esz-
tenddt megengedhessen benne; mikor penig beszegoldik az inas az céhben, 6t forintot adjon eldszir.”
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ez logikus szabdlyozds.?® Tagadhatatlan a parhuzam a mai fels6oktatdssal kapcsola-
tos szabdlyozdast figyelembe véve, bar a fels6oktatasi szakképzésrdél és a felsdoktatasi
képzéshez kapcsolddo szakmai gyakorlat egyes kérdéseirdl szé16 230/2012. (VIII. 28.)
Korm. rendelet 6. §-a csak egy szemesztert ir el§, megjegyzendd, hogy egészen rugal-
mas keretek kozott.3

Tovabbi érdekessége — noha ez korunk szervezeti és miikodési szabalyzataiban
nem igazan fordul el szabalyozasi targykorként —, hogy a szabalyzat az elhunyt céh-
beli mester temetésével kapcsolatos szabalyokat is tartalmaz.?® E szabaly is a szocialis
érzékenységet és ellatast hangsulyozza.

A szabalyzat hatodiktdl nyolcadik szakaszaig terjed6 szabalyozassal kapcsolatos
szocidlis orientaciot erésiti tovabb a tizenkettedik pont, amely szerint a beteg céhtagok-
rol gondoskodniuk kell az egészséges céhtagoknak.3®

33 BEenk&: i. m., 192-200.

»Tizedik: Egy mester két legénynél tobbet ne tarthasson, azonképpen inast is kettét, de ilyen okkal,
ha minden mesternek kettd volna, avagy mds mesternek az legényre €s az inasra sziiksége nem volna,
csizmacialegénynek penig heti béri harminckét pénz legyen, ilyen okkal, hogy az mdvet az mesterek
megprobdlvin, ahhoz képest fizetést rendeljenek neki, mikor az legény a gazddjdt el akarja hagyni,
két héttel eldbb jelentse, kényszerétés alatt is meg kell maradni két hétig, ha az urdnak szoksége lészen
redja. Toviabba az mely legény kontar helyen tanolt és céhes helyre taldlkozik menni, ott az mesterek
abban az varoshan két hétig mivet adjanak néki, és azutan mivét felmondjak, sét ha cé[hjben tanult
is, de ha kontar helyen mivelt, azt az céhbeli mesterek megtudhatjak, az céhbeli mesterek a legényt
hdrom forinttal azonnal meghirsagolhassik. Annak felette amely legény céhes helyrdl céhes helyre
taldlkozik jonnis ott abban az varoshan magdanak le akar telepedni, szolgdaljon legényil esztendeig az
mesterek kz6tt, azutdn megadvdin az céh igazsagat, mester lehessen 0 is maganak.”

34 A fels6oktatasi szakképzésrol és a felsGoktatasi képzéshez kapcsolodo szakmai
gyakorlat egyes kérdéseirdl szolo 230/2012. (VIII. 28.) Korm. Rendelet, https://njt.hu/
jogszabaly/2012-230-20-22 (let6ltés ideje: 2023. 01. 18.):

»6.8 (1) Felséoktatdsi szakképzéshen legaldbb egy félév szakmai gyakorlatot kell szakmai gyakorlo-
helyen szervezni. A szakmai gyakorlat egybefiiggd gyakorlat, amely tébb részben csak akkor szervez-
hetd meg, ha arrdl a felsGoktatdsi szakképzés képzési és kimeneti kovetelményei — szakmai indokok
alapjan — ugy rendelkeznek.

(2) Az (1) bekezdés szerinti szakmai gyakorlat idétartama egy képzési idészaknak megfeleld iddtar-
tam, de legaldbb tizennégy hét, amelyben a gyakorlat 6tnapos munkahétnek megfeleld iddszakokra
tagolodik.

(3) Részidds vagy tavoktatdsi képzéshen szervezett képzés esetén a szakmai gyakorlat legaldabb 240 ora,
amely idétartam alatt legalabb harom hét gyakorlatot egybefiiggden kell megszervezni. A kordbbi
munkatapasztalat a felséoktatdsi intézmény tanulmdnyi és vizsgaszabdlyzataban meghatdrozottak
szerint tanulmdnyi kovetelmény teljesitéseként elismerhetd.

(4) A hallgatot a szakmai gyakorlohelyen a felséfokil szakképzettséggel betdltheté munkakirben fog-
lalkoztatottak részére biztositott, a munkavégzéshez sziikséges eszkdzok, munka- és véddéruha, bal-
eset- és munkavédelmi felszerelések illetik meg.”

35 BEeNk¢: i. m., 192-200.

~Tizenegyedik: Mikor céhbeli mester meghal, avagy hdza népe, az mesterek annak rend szerint sirt ds-
sanak, és azoknak az keservesek ételt, italt adjanak, ha nem adhatnak penig, az céh pénzébdl ételekre
adjanak huszondt pénzt, az feleknek temetésén az céhmesterek jartassanak és minden mester maga,
avagy képebeli embere ott az temetésen jelen legyen.”

36 BEenk¢: i. m., 192-200.

»Tizenkettodik: Az szegény beteg mesterekre és legényekre is és inasokra az céhmesterek gondot viselje-
nek, és az céh koltségébol hozza latogatot, orvossdgokat és mindennapi eledeleket és egyebeket illendd
szokségekre szerezzenek és adjanak.”
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A szabalyzat kovetkez6 cikkelyei tobb szankcids és birsagolassal kapcsolatos szabalyt
foglalnak magukba, s a tdblajartatast (azaz a hirdetétabla korbehordoztatasat)®” szabalyozza.
Az informdcio visszatartasdt, azaz a hirdet6tabla tovabb nem vitelét egyik mestertdl a ma-
sikhoz birsaggal rendeli blintetni e passzus.?® Az el6z6 szakaszhoz hasonloan a jogosulat-
lanul csizmadiatevékenységet folytatd nemes vagy paraszt szintén birsaggal volt stjthatd.?°
Atizen6todik szakasz az inasok tanulasanak mell6zését szandékozik szankcionalni: ha nem
tanulnak, ne vegyék be a céhbe 6ket. A szerzd osztja ezt a szemléletet.*® A tizenhatodik és
tizenhetedik passzus részletesen szabalyozza a kiszabott birsagok felhasznalasat, valamint
abirsag 6sszegére jogosultak korét.* Minden bizonnyal komoly rivalizalas alakulhatottkia
XVII. szazad elején a fogarasi csizmadiacéh és a vargacéh kozott, mert a kovetkez6 passzus
szabalyozza a vargacéh altal megvasarolando béroket, tulajdonképpen a vargacéh vasarla-
sat a csizmadiacéh el6zetes hozzajarulasahoz koéti a szabalyzat. Ugyanigy szankcionaljak
a legények céhen kiviili személyekkel folytatott csizmadiatevékenységét.*? Ne felejtsiik el,

37 V0. Erdélyi Magyar Szotorténeti Tar, X11. kotet 5. rész, http://mek.oszk.hu/08300/08370/pdf/
emszt_12_05.pdf (letoltés ideje: 2022. 12. 30.).

38 BEeNkd: i. m., 192-200.

,Tizenharmadik: Mikor az mestereket tablajartatdssal valahova gydjtendik és személy szerént ott nem
lészen vagy embere, vagy 6 maga, az céhmesterek vegyenek rajta tizenkét pénzt, és ha valamely mester
hdzdndl az tabla letétetik és megtartoztatik, tehat valamely mesterhez az tabla rendszerént arra az
ordra el nem érkezik, mindenkiért bontettessék kolon-kolon nyolc-nyolc pénzzel.”

39 Benké: i. m., 192-200.

wTizennegyedik: Ha az varoshan vagy az majorban vagy ezeknek hatdriban valaki csizmaciamivet,
nemes vagy paraszt lévén, taldltatnak mdvelni, azoktul elvialvan, az kik nagysdgos urakndl igaz szegdl-
dott szolgik mdvelik, azokon kivél valokat az mesterek az varos foldjén megfoghassak és az tisztek-
nek kezében adjak, és hat forintot vehessenek rajta mindannyiszor, valamennyiszer az mévet elkezdi
és kézben akad. Az penig [kik] nemeshdznal lesznek, azokra szolgabiréval mehessenek rdja, és négy
forintig megzadlogolhassik, azaz két forintja udvarbirdé, az két forintja penig az céhben adassék.”
40 BENKO: i. m., 192-200.

,Tizendtddik: Az mely inasok az fejedelem és nagysdagos urak csizmacidindl és céhbeli mestereknél
nem tanulnak, kitoltvén aprodesztendejeket is akarminémd helyeken és mestereknél is, céhben mes-
terségre be ne vétessenek.”

41 BENKO: i. m., 192-200.

»Tizenhatodik: Az mely birsagot térvény szerént vesznek, abban az peresek harmadosok, az készpénz-
nek két része az céhmestereké legyen, az negyedrésze az céhbe, pecsétejért két pénz, tisztasagert is két
pénzésaztizenharmadik articulushan megnevezett tizenkét pénzek az céhmestereké egyenléképpen,
kiért ha az céhmester egyenléképpen az feleknek hizakhoz megyen az megjelentés utdn, hogy 6 bir-
saghan esett, az ilyen addson kétannyirdl vehessen igazat. Ha penig az mester nemeshdzndl lakik s az
céhben az b igazsagat meg nem advan, az 6 biintetéséért tehat szolgabirdval az ifjumester reamehessen,
és két annyiriil szolgdlhassa. Azonképpen ha az mester[nek] nemes a hiza és nemes hatdra, az szolga-
bird reamehessen, és dtet is azonképpen kétannyirul birsdgolhassa, és az céh pénze kiozé tétettessék.

Tizenhetedik: Hogyha valahonnan ide csizmaciamivhez illendd mévet hoznak az céhmesternek hire
nélkiil és akaratja ellen, szolgalo rend, nemes és virosi rend kivél, harmadnapig ne vehessen senki maga
szamdra, ha penig céhbeli ember ez ellen cselekszik, az céhmester tizenkét forintul bontethesse, ha
penig [az] eladd varosivagy egyébféle rendbeli ember, [az] udvarbird tizenkét forintot vehessen rajta.”
42 BENKO: i. m., 192-200.

~Tizennyolcadik: Ha valahonnan ide Fogarashan, az dfelsége virosiban hozndanak eladni kész gyar-
tott és festett boriket, akdarmi lévd szind legyen, senki azt a vargacéhbeliek kiziil meg ne merészelje
venni csizmaciacéh akaratja ellen, mert ha megveszi s azt a kézénséges céh megtudhatja, hogy vala-
melyik kozoliik megvétettetett, az udvarbird téle elvehesse a bort, akdarmelyféle szind leszen és kész
gyartott bor leszen, fele udvarbiroé légyen, fele az csizmaciacéhben adassék.
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hogy manapsag is van szankcids szabdlyozas.*® A szabdlyzatban lathato korlatozast az is
indokolhatta, hogy a fejedelemségi id6kben névekedett a céhek szama.**

A kovetkez6 passzus targyalja a céhmesterek tudasa igazoldsdnak maédjat.*s
A szabdlyzat huszonegyedik pontja igazi halad6 gondolkodasrdl és szocidlis érzé-

kenységrdl arulkodik, ugyanis az olah (roman), magyar, valamint szasz nemzetiséget
céhes szinten egyenranguként rendeli kezelni.*® Ehhez hasonlé szabalyozast tartalmaz
—jogosan és igazsagosan — az Alaptorvénylink Nemzeti hitvallasa.*”

A szabalyzat végén ismét a céh szervezetét érintd részletes szabalyozast talalunk,

amely mar részletezi a céh szervezetét és a hierarchiajat: a) a céhmesterek, b) a vicecé-
hmesterek, c) az atyamesterek, d) a kozmesterek, valamint — bar nem emlitik meg, de
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Tizenkilencedik: Ha valamely miveslegény céh kivil valokkal vagy szolgarenden valokkal mivel,
megfoghassak az mesterek, és harom forintot vehessenek rajta, mely az céh pénze kizé tétessék.”

43 Pl.: a Bintet6 Térvénykonyvrol szolo 2012. évi C. torvény, https://njt.hu/jogszabaly/
2012-100-00-00 (letoltés ideje: 2023. 01. 05.):

wFoglalkozds kirében elkovetett veszélyeztetés

165. § (1) Aki foglalkozdsi szabdly megszegésével mds vagy mdsok életét, testi épségét vagy egészsé-
gét gondatlansaghol kozvetlen veszélynek teszi ki, vagy testi sértést okoz, vétség miatt egy évig terjedd
szabadsdagvesztéssel biintetendd.

(2) A biintetés

a) hdarom évig terjedd szabadsdgvesztés, ha a biincselekmény maradando fogyatékossdgot, silyos
egészségromlast vagy tomegszerencsétlenséget,

b) egy évtdl ot évig terjedd szabadsdagvesztés, ha a biincselekmény haldlt,

¢) két évtdl nyolc évig terjedd szabadsdgvesztés, ha a biincselekmény kettdnél tobb ember haldlat
okozza, vagy haldlos tomegszerencsétlenséget

okoz.

(3) Ha az elkovetd a kozvetlen veszélyt szandékosan idézi eld, biintett miatt az (1) bekezdéshen meg-
hatdrozott esethen hdarom évig, a (2) bekezdéshen meghatdrozott esetben — az ott tett megkiilonbozte-
tés szerint — egy évtdl ot évig, két évtol nyolc évig, illetve 6t évtil tiz évig terjedd szabadsdgvesztéssel
biintetendd.

4)E § alkalmazadsdban foglalkozadsi szabadly a miikdddoképes ldfegyver, a robbantoszer és a robba-
noanyag haszndlatdara és kezelésére vonatkozo szabaly is.”

44 ZEPECZANER: i. m., 409-410.

45 BENkO: i. m., 192-200.

wHuszadik: Valamely mesterember céhes helyen tanult csizmaciandl és céhben akarna dllani, adja igaz-
sagat, hogy céhes helyen tanult csizmaciamivet a jambor nemzet, és nemzetirdl levelet hozzon, az holott
tanult, avagy nemzetségi vadnak, ilyen okkal bevétessék az céhben.”

46 BENKO: i. m., 192-200.

~Huszonegyedik: Az hol az mely varosban olah jambor mesterek vadnak és mivekréljambor hirek-nevek
vagyon, inas és szegény oldh vagy magyar vagy szdsz jambor nemii nemzetii valok, mindenkoron meg-
tarthassak és tanittassék az mint az céhnek rendi és tartdsa.”

47 Magyarorszag Alaptorvénye Nemzeti Hitvallas, https://njt.hu/jogszabaly/2011-4301-02-00
(letoltés ideje: 2023. 01. 10.):

w[...] Kinyilvanitjuk, hogy a veliink él6 nemzetiségek a magyar politikai kGzdsség részei és dllamalkoto
tényezdk.

Vallaljuk, hogy 6rikségiinket, egyediilalld nyelviinket, a magyar kulturdt, a magyarorszdagi nemzetisé-
gek nyelvét és kulturdjat, a Karpdt-medence természet adta és ember alkotta értékeit dpoljuk és megovjuk.
Feleldsséget viseliink utédainkért, ezért anyagi, szellemi és természeti erdforrdsaink gondos haszndlatdival
védelmezziik az utdanunk jové nemzedékek életfeltételeit. [...]”
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—e) alegények és az inasok. A huszonharmadik szakasz rendelkezik a céhbe valé felvé-
tel médjarodl és a mesterremekrol. 48

A vargaceéhvel fennallt rivalizadlashoz hasonlé helyzet allt fenn a timarok vonatko-
zasabanis, igy az 6ket érintd vargacéhre vonatkozo korlatozast és birsagolasi szankciot
ir el6 a huszonnegyedik szakasz. A kovetkezd legutolso szakasz is szankcids elGirast és
birsagolasi lehetdséget szabalyoz.*®

6. Osszegzés

Az Erdélyi Fejedelemség viharos torténelme sordn haborukat és bels6 surlodasokat
atvészelve, de nem iranyt tévesztve, a gazdasag hatékony szervezésének és szabalyoza-
sanak készonhetden is sikerrel maradt fent meglehetésen mostoha kériilmények kézott.
Szerepet kaptak e 1étfenntarto kiizdelemben mind az akkori elit, mind az alsobb népré-
tegek, és egyik réteg szerepe sem hanyagolhaté el és semmi esetre sem nézheté le.

A gazdasagot érint6 szabalyozasban érdekes szinfoltot jelent, hogy a specialis
helyi (pl. selmeci banyajog) mellett szintén meghatarozo szerepet kapott a fejedelem
altal a céhes élet vonatkozasaban kiadott szabalyzat, ami ezaltal a specialis jogforras
mintapéldaja is lehetne, amolyan mai értelemben vett kdzjogi szervezetszabalyozo
eszkoz. Kiilon érdemes kiemelni azt is, hogy ezzel az eszkozzel a fejedelem nyomast
kivant gyakorolni a céhben tevékenyked6kre a miel6bbi hazassagkotés és ezaltal a
csaladalapitas kozvetett tAmogatasa érdekében, amely utdbbival a szerz6 egyetért.
Tovabbi fontos jellemzdéje a targyalt szabdlyzatnak, hogy kifejezetten sok szankcios
és szocidlis érzékenyseégroél tantuskodo szabdly szerepel a szabalyzatban, amelyek a
csaladcentrikussag mellett is érdemi jelentéséggel birnak. A targyalt szabalyozas je-
lentéségéts® az is noveli, hogy — teljesen helytalléan — Bartha Igndc a céhek vonatko-

48 BENKO: i. m., 192-200.

wHuszonkettddik: Hogy peniglen valamely varoshan ezen ez mévin és céhben lévé mesterek kolon-kolon
nemzetségekbil léjendenek, tehdat mindenik nemzetség kozott ebben az céhben az céhmesterség és atya-
sag renddel jartassék, minden esztenddril esztenddre az céhmesterek és vicecéhmesterek és atyameste-
rek hitesek legyenek, és az kozmesterek is azok is az céhszerzéskor hitesek legyenek, hogy nem lesznek
rontdi a céhnek, hanem épitdi, és az utana valdk is, jovenddben az kik lesznek, azok is hitesek legyenek.
Huszonharmadik: Mikor uj mester az céhben akar dllani, az mesterremeket megcsindlja, és azt az mes-
terek eleibe vigye, azt az mesterek megprobdlvan, latvin méveét, hogy elégséges az mesterségre, tehdt az
mesterek kozott egyenld akarattal magat beadhassa. Az mesterremek penig ez: egy tisztességes papucs
kapcdstul és egy szdaras csizma fot nélkol, ha tetszik az move, bevegyck, ha nem tetszik, tanuljon jobban.”
49 BENKO: i. m., 192-200.

wHuszonnegyedik: Az timdrok rendi ilyen okkal és moddal engedtetik, hogy mikor timadr sdarga bort,
feketét, szederjest, vereset, avagy egyébféle sziniot semmi ok alatt, hanem tizenkét forint tilalom alatt
idegen embernek csizmaciacéh hire nélkiil harmadnapig el ne adhassa, st ennek penig az birsiga
udvarbironak jarjon.

Huszondtdodik: Az mely mesterhez az céhmester az ifjumestert zalogért kiildi, s azt a zdlogot az a mester
az ifjumester kezébdl kiveszi, hagyja ott az az ifjumester, és mondja meg céhmesterének, az céhmester
odamenvén az kozonséges mesterekkel egyiitt, egy forinttal biintethesse az céh.”

50 VO0.: BartHa Igndc: Eldszo = Az erdélyi ipari céhek élete, szerk. Veress Endre, Lengyel és Mayer
Konyvnyomda, Kolozsvar, 1929, 6.
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zasaban egyenesen céhrendszerrdl irt, amit igazol az, hogy nemcsak , atigazolasok”,
hanem surlédasok is voltak a céhek kozott.

A fogarasi csizmadiacéh szabalyzatdnak 6sszevetése a korunkbeli szabdlyozas-
sal az alabbi tablazat utjan torténik meg, tekintettel arra, hogy a fentiekben mar szé

esett errdl:

1. tablazat. A fogarasi csizmadiacéh szabdlyzatinak dsszevetése a jelenlegi szabdlyozdssal

A fogarasi csizmadia-

A fogarasi csizmadiacéh

Mai szabalyozas

céh szabalyzatanak szabalyzata
passzusa

Preambulum Ajérendtartds és az egység A ,good governance”, azaz jo
sziikségessége. kormanyzas eszméje.

Els6 pont Kontdrkodds tilalma. A tisztességtelen piaci magatar-
tas és a versenykorlatozas tilal-
marol sz0ld 1996. évi
LVIL. térvény 2. §-a.

Miésodik pont Céhmesterek szamara eléirdsa  Mai szervezeti és miikodési sza-
gylilekezést, azaz a gyllés tartd- balyzatok szerinti szabdlyozas.
sanak jogat illet6en.

Harmadik pont Fellebbviteli férumok k6zotti A polgari perrendtartasrol szolo
kiilonbségtétel. 2016. évi CXXX. torvény 8. §-a.

Negyedik pont A céhbe csak egy meghatarozott Mai gyakorlati idé.
id6szakot abszolvalt csizmadia
felvétele lehetséges.

Otoédik pont Kotelez6 (eltiltas terhe mellett):  Mai csaladpolitika eléképe.
az egyediilallo céhmesterek sza-
mara a hazassagkotés.

Hatodik pont A céhmester 6zvegyérol kellett ~ Manapsag: 6zvegyi ellatas
gondoskodni. (nyugdij).

Hetedik-kilencedik pont Belépési dij (eltéré mértékben Mai kaucio.

megallapitva).

Tizedik (a Negyedikhez
hasonld) pont

Egy évig legényként szolgalat.

A fels6oktatasi szakképzésrél és
a fels6oktatasi képzéshez kap-
csolédo szakmai gyakorlat egyes
kérdéseirol szold 230/2012. (VIIL.
28.) Korm. rendelet 6. §-a.

Tizenegyedik és Az elhunyt céhbeli mester te- Mai szocidlis ellatasok, segélyek.
Tizenkettedik pont metése, a beteg céhtagokrol

gondoskodas.
Tizenharmadik- Szankcios szabalyok. Manapsag is van szankcids
Tizenkilencedik pont szabdlyozas.
Huszadik pont Tudas igazolasdnak maddja. Mai vizsgabizonyitvanyok.
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A fogarasi csizmadia- A fogarasi csizmadiacéh Mai szabalyozas
céh szabalyzatanak szabalyzata
passzusa

Huszonegyedik pont Az olah (roméan), magyar, vala- Alaptérvénytinkben hasonlé a
mint sz4sz nemzetiség céhes szabdlyozas.
szinten egyenrangu.

Huszonkettedik pont A céh szervezete és a Mai szervezeti és miikodési sza-
hierarchigja. balyzatok szerinti szabalyozas.

Forras: a szerzd szerkesztése

A fentiek alapjan oszthatd az az allaspont, amelyet mar évezredekkel ezel6tt kiala-

kitottak: ,[..] semmi nincs uj dolog a nap alatt[...].”>*
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