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Az Aranybulla legujabb jogtorténeti
szempontu feldolgozasa

MEzeY Barna (szerk.): Az Aranybulla a joghistridban, Madl Ferenc Osszehasonlito Jogi Intézet, Budapest,
2022, 344 oldal.

A Mezey Barna szerkesztésében és el6szavaval kisért, kilenc tanulmanyt és
hat szabadsaglevél-forditast tartalmazo monografia mélté tudomanytorténeti érté-
kel6 6sszegzés az europai jogfejlédést meghatarozé magyar és kapcsolédo nyugati
Aranybullakrol.

1. A szellemes szerkeszt6i bevezetd mar cimében is utal ,, A magyar jogtérténet
Aranybulldja” kiemelt szerepére; hangsulyozva hogy a XIII. szazad a magyar rendiség
meger6sodésének kora, a megszervez6dd politikai erék és az uralkodok kézott 1ét-
rejott kozjogi megallapodasok, szerzédések garancialis jelentéségli dokumentuma.
R. C.van Caenegem, a genti egyetem jogtorténész-professzora a Magna Charta tipusu
szabadsaglevelek jelentéségét pl. azzal emeli ki, hogy ezek vezettek el a modern Emberi
Jogok Nyilatkozataig. Eme jogforrasok a feudalis viszonyokban gyokereztek ugyan, s
nyilvdnvaldan azon az elven alapultak, hogy még a koronas féknek is be kell tartani
bizonyos egyéni jogokat: , Ezek kizdtt szerepelt a feudalis ellendlldsi jog és az a feuddlis elv,
miszerint a hiibéres, a vazallus még sajdat hiibérurdaval szemben is érveényesithetijogait €s igaz-
sagat vazallustarsai megitélése, vagy a kirdlyhoz irt levél alapjin. Ez kétségkiviil a késébbijog-
dllam eszméjének egyik eléképe volt” — hangsulyozta Caenegem professzor.

2. A torténeti emlékezetre, a jogfejlédésiink kiemelt intézményeire koncentralo,
4j értékelést tartalmazo monografia tanulmanyainak sorrendisége nem lehet ,vizva-
lasztd”; noha a gondos munkat végz6 szerkeszt6, Balogh Elemér professzor szintézisét
kiemeli azzal, hogy targyalasi rendjével a kotet szakmai szerkezetét biztositja, vizsgalja
a magyar Aranybullat az eurdpai jogtorténelem fésodraban.

Az allitashoz kiegészitéssel kapcsolodik a lektor is. Ugyanis az idérendhez k6-
tott kozjogi fejlédési iv értékelését a Balogh Elemér, Horvath Attila (mindketten alkot-
manybirak!), Stipta Istvin, Szabd Istvan professzori kvartett képviseli markansan. Révid
attekintéssel:

Balogh Elemér nézete:, Az Aranybulla a bizonyiték arra, hogy jogunk szinkronban volt
Eurdpa kortdrs jogi politikai folyamataival”. Ezt bizonyitandé vizsgdlja az AB és eurdpai
parjai ,alkotmdnyossagi tartalmait”; megallapitva, hogy az Aranybullak két korszak:

1 A md letolthetd a https://doi.org/10.47079/2022.mb.aranybulla.1 webcimrél.
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hlibériség és rendiség hatarintézményének tekintheték. Kiilon kiemelendd, hogy a
magyar torténelmi alkotmany fejlédésének fazisait forrasok, szakértdi értékelések
példazatain mutatja be. Figyelemre mélt6 az egyes tematikai egységek analizise. igy
a biraskodas, a szabadsagok; a blintet perjogi alapelv megfogalmazasa, a biroéi uthoz
valo jog és az ellenallasi zaradék kérdéskore. Balogh zarékovetkeztetése igen tanulsa-
gos: ,,Az Aranybulla a kirdly és a tarsadalom erdinek burkolt szerzdédése, am a magyar alkot-
madnyfejlodésnek az a dokumentuma, amely a tobbpdlusu politikai rendszer kialakuldsihoz
vezetd ut mérfoldkiove.”

Balogh 6sszegzéséhez szorosan kotdédik Horvath Attila, aki torténeti alkotmanyunk
vivmanyaként értékeli az 1222. évi Aranybulla ellenallasi zaradékat. Ezért is tartom
lényegesnek a torténeti alkotmany fogalmi elemeinek rogzitését a munkajaban. igy a
kiilonb6z6 korokbdl szarmazo sarkalatos torvényeket, a szokasjogi szabalyokat és a jogtu-
domany altal lefektetett elvek 0sszességét jeloli meg determinans tényezoként. Hivatkozik
még Gerics Jozsef torténészprofesszorra, arra, hogy Aranybullank a XIII. szazadi . jogasz
szazad” terméke, amely az 1215. évi laterani zsinattal vette kezdetét. Ugyanis a kanonjo-
giszabdlyok irtdk el6, hogy az dllam csak jogilag rendezett szabalyok szerint m{ikodhet.
Az 1351. évi torvénnyel megerdsitett AB pedig a sarkalatos nemesi jogok alapjava valt, s
innen szarmaztathato a legiszlativ jogpolitika kialakuldsa is.

Mivel a torténeti alkotmdny a jogértelmezésnél ad fontos tdAmpontokat, igy hivat-
kozni lehet olyan tételes jogszabalyokra — emeli ki Horvath —, amik nem idejétmultak,
s amelyek nem okvetleniil ellentétesek a modern kor koncepciojaval. A recenzens
sem tartja véletlennek, hogy mai posztmodern vilagunk csak a sajat lehetéségeinek
feltételeirdl gyart elméleteket, amelyek a valtozasok, atalakulasok puszta felsorolasa-
bol allnak csupan. Vajon miért nincs igény a kulturalis identitasok tapasztalataira?
Friedric Jameson, az USA egyik legjelentésebb kortars gondolkoddja, a posztmodern
kulturalis logikajaval foglalkozo6 vilaghiri monografidjadban ugy probal valtoztatni e
szellemi leépiiléshez vezetd jelenségen, hogy megkisérel torténelmileg gondolni a je-
lenre, olyan korban, amely mar elfelejtette, hogyan is kell a térténetiséget haszndalva
érteni a jelent.

A harmadik tanulmdany szerzd&je, Stipta Istvan professzor mar a polgdri kori jelen
felé tendal, az el6z6ekben targyalt ellendllasi zdradékhoz kdtve mondanivalojat. Azaz,
ahogy azt a bevezet6jében Mezey nevezte: az ellenallasi jog részintézményét, a ne-
mesi varmegyék rendeletfélretételi (vis intertiae) jogosultsagat allitva a jogi elemzés
kozéppontjaba. Az ellenallasi jog idésoros torténetét attekinté szerzé hangsulyozza,
hogy az 1848-as allami reformok, majd a kiegyezést koveto jogallami atalakulas utan
a parlamentnek felelés kormanyzassal 6sszeegyeztethetetlen ,,abtizus” hasznalhatat-
lannd valt.

Ismert, hogy a varmegyék felirati jogat az 1545. XXXIII. tc. biztositotta, s igy a sérel-
mes térvények vagy rendeletek egészben vald visszavondsdara vagy sérelmes pontjainak
megvaltoztatdsara birtdk a kormdanyt. S ha ez nem sikerilt, akkor kovetkezett be a vis
intertiae; vagyis a kormanyrendeletek félretétele. A magyar virmegyéknek e jogosult-
saga pedig jelentds részben a torténelmileg kialakult decentralizalt igazgatasi rendszer
kovetkezménye volt. A polgdri kori jogdllami intézményrendszert relevalo torvények
—igy a kormany és a megyék viszonyat rendezd 1870. és 1886. évi torvényhatdsagi
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torvények pedig értelemszeriien Uj helyzetet teremtettek. Ennek felelt meg, hogy az
Uj jogallami kritériumok jegyében az orszaggyulés megalkotta az 1907. évi LX. tc-t, s
a kozigazgatasi birosag védelme ald helyezte a varmegyéknek a kormanyrendeletek
térvényessége feletti ellenérzésre vonatkozo sarkalatos jogat.

Végiil a teljesség kedvéért megjegyzendd, hogy kozjogunk fejlédése szempontjabol
az 1687.1V. tc. kiiléndsen meghatarozo. Az 1687. évi orszaggytilési targyaldson részben
mutatkozdé bizalmatlansagon tullépve a tébbség a szabad valasztds megszoritasara
vonatkozé engedményt nem tekintette az orszag lényeges jogardl valdé lemonddsnak,
mert az alkotmany biztositdsat nem a szabad valasztasban, hanem a koronazasban s az
ennek alkalmaval letett eskiiben, a kiallitott oklevélben latta. A rendek az Aranybulla
31. cikkébdl az ellenallasi jogot torolték ugyan, de a jogsértd térvényellenes kiralyi
rendeletekkel szemben az ellentmondas és tiltakozas (contradictio) jogat fenntartottak.
Ismert tovabba az is, hogy a német valasztok nem szoktak eltérni a Habsburg-csaladban
fenndlld 6rokosodési rendtdl. A csaszar hadainak gyézelme majdnem kétségtelentil
biztositotta a reményt, hogy a német csaszari korona ezentul is a Habsburgok fejére
szall, s ez a Magyarorszagra nézve nélkiilozhetetlen vagy legalabbis el6ny0s személy-
beli unio jovére is fennmarad.

Az allamszervezési paradigma multjanak és jovéjének értékeléséhez, az egyes
dllamalakulatok evolucidjanak torvényszertiségei a torténeti példak alapjan igazolhatjik a
tarsadalommozgds formait — a joghoz kététtségen tul is — a fokozatos ugrds nélkiili meny-
nyiségi valtozassal és megszakitatlan fejlédési trenddel.

A ,professzori kvartett” kiemelt, negyedik szerzéje (csupan énkényes recenzensi
csoportositasban) ,,megy legtovabb” az elméleti-dogmatikai analizis torténeti ivének
vizsgalataban. Szahd Istvan professzor tanulmanyanak cime: A kdzvetlen demokrdci-
atol a jogkiterjesztésig. Torténeti alkotmanyunk vivmanyai és az Aranybulla mindezt
egyertelmsiti.

Szerz6nk tobb problémat vet fel. Kiemelten kezeli a térténeti alkotmany vivmanya-
inak elkiilonitésilehet6ségeit. Mindezt a formalis és materialis alkotmanyjogi fogalmak
parhuzamos vizsgalatara vetiti ki, egyben dvatossagra is int, kiemelve, hogy a vivma-
nyok nem a toérténeti alkotmany teljes joganyagat jelentik. A tébbi kozott allitja, hogy
nem ,minden torténeti szal” alkotmany. Tudos el6dokként Markus Dezsé, Ferdinandy
Gejza okfejtéseire tamaszkodva allitja, hogy egyes vivmanyok nemcsak a XIX. szazad
végeétdl, hanem mar a XXI. szazadba ativel6 fontos kézjogi alapelvek soraval gazdagod-
nak. E problémafelvetések sokasagat lesziikitve, az Aranybullahoz tarsithato két mai
kozjogi intézményt: a kozvetlen demokraciat és a jogkiterjesztés problémakorét tette
igényes vizsgalat targyava.

Osszegezve: szerzénk a torténetiség és a jelenkori kézjog analdgiajaval ugyan
rendhagyd aton, de eredmeényes megallapitasokkal gondolkoddsra és vitara 6sztonoz;
szellemes példai: a torvénylato napok, s a kozvetlen demokracia levezetése; a kovetek
kotott manddtumadra és a varmegye mai értelemben szavazokorré térténd mindsitése
a posztmodern szemlélet revidealdsara serkent — arra a szerzdi allitdsra mindenkép-
pen, hogy az 1848 el6tti Orszaggytilésben minden dontés népszavazas volt (sic!).

3. A szintetizalo igényl kozjogi munkak csoportjat — a tovdbbiakban helyesen —
megtoéri a tobb évszdzad hatalmi viszonyait uraldo maganjog témank szempontjabol
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relevans intézményi értékel6 bemutatasa: Homoki Nagy Mdria professzor asszony ki-
tin6 munkajaként.

E szakavatott dogmatikai attekintést tovabbi kuriézumkeént négy igen szinvonalas-
nak értékelendd tanulmany koveti. Az elsé Blazovich Ldszld professor emeritus 4j isme-
reteket kozvetité tudomanyos analizise Pest és Buda varosok egyazon Aranybullajarol.
Majd a két erdélyi targyu igényes feldolgozasi korben, P. Szabd Béla egyetemi tandr: Az
erdélyi szdaszok arany szabadsdglevele (1224) és annak hatdsa a kizdsség hetedfélszdzados tor-
ténetére remek tanulmanya foglalkozik. A mdsik erdélyi témat Veress Emdd professzor:
Fejedelemvdlasztdsi feltételek Erdélyben — jogtorténeti megjegyzések az uralkoddi hatalom
korlatozdsdarol cim(, Uj eredményeket kozvetito szintézise reprezentalja. Végil a kivalo,
gondolatgazdag tudomanyos igény értékelések koziil kiemelendd Képes Gydrgy egye-
temi docens, habilitalt doktor: A Ddn Aranybulla: az V. Erik kirdly altal 1282. julius 29-én
aldirt Hindfzestning cimi munkaja, mely a dan alkotmanytorténet fontos dokumentuma.
A déan oklevél jelentdsége tulmutat koran — hangsulyozza Képes Gyorgy —, hiszen nem-
csak arendi alkotmanyozas, hanem a tagabb értelemben vett, maig kihaté alkotmanyos
hagyomany vonatkozasdban meghatarozo irott jogforras, melyet tébb dan szaktekin-
tély, koztiik a neves Dietlev Tamm professzor — Dania elsé alaptorvényének tekint.

4. A jubileumi monografia értékét a fiiggelékben kozzétett hat szabadsaglevél még
inkabb alatdmasztja:

i) II. Andrds Aranybulldja (1222);

i) Az Aranybulla megerdsitése (1231), Erszegi Géza forditasa;

iii) A leoni decretum (1188), Veress Emdd forditasa;

iv) A budai Aranybulla (1244), Blazovich Laszlo6 forditasa;

v) V. Erik dan kiraly nagy szabadsaglevele (Handfsestning, 1282. julius 29.), Képes

Gyorgy forditasa;
vi) A Német Aranybulla (1356), Dioszegi Szabo Pal forditasa.
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