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NOTARI TAMAS

Az iigyved szerepe és jogi helyzete
az okori Romaban

The Role and Legal Status of Lawyers in Ancient Rome

Abstract: The paper examines the historical development of the Roman legal profession and the role of the
advocatus from the Republican period to Late Antiquity, with particular attention to the institutionalization of
legal education and the professionalization of advocacy. The relationship between patronus and cliens - based
on the social bonds of fides and amicitia - served as a prototype of early advacacy, in which rhetorical ability
predominated, while the expertise of the iuris consulti functioned as an auxiliary discipline in the performance of
the advocate’s duties. Following the initial requirement of gratuitous representation and the prohibition of the Lex
Cincia, the Senatusconsultum Claudianum opened the way for the monetary remuneration of legal practice. During
the Principate, the network of scholae iuris (Rome, Berytus, Constantinople) established the foundations of state-
organized legal education, ensuring the recruitment of the imperial bureaucratic jurists. At the turn of the 4" and
bt centuries, the bar (consortium advocatorum, ordo togatorum) became a closed, privileged corporation, access to
which was subject to strict educational and moral criteria. The constitutions of Leo | and Anastasius |, addressed to
the praefectura praetorio Orientis, prescribed formal legal training as a prerequisite for admission, thereby creating
the legal foundation of professional advocacy. The reforms of the Leonid dynasty elevated the advacatus to the
status of the Empire’s “moral defender”; this process was culminated by Justinian, who incorporated the advocati
into the work of codification itself.

Keywords: Roman law, patronus, cliens, advacatus, consortium advocatorum, ordo togatorum

iisszefoglalé: A tanulmany a romai jogi hivatas és az advocatus szerepének torténeti fejlgdését elemzi a kiz-
tarsasagi kortl a késd antikvitasig, kiilénds tekintettel a jogi képzés intézményesiilésére és az ligyvédi hivatas
professzionalizalodasara. A patronus és cliens kozotti kapcsolat - a fides és az amicitia tarsadalmi kotelékein
alapulva - a korai igyvédi szerep el6képeként a retorikai képességeknek nagyobb teret adott, a iurisconsultusok
tudasat mintegy segédtudomanyként bevonva az advocatusi feladatok ellatasaba. A kezdeti ingyenesség és a
Lex Cincia tilalma utén a Senatusconsultum Claudianum megnyitotta a hivatas anyagi honoralasanak lehetdségét.
A principatus idején a scholae iuris haldzata (Roma, Berytus, Konstantinapoly) teremtette meg az allamilag szerve-
zett jogi oktatés alapjat, mely a késdbbi csaszari hivatalnok-jogasz réteg utanpotlasat biztositotta. A IV-V. szazad
forduléjan az ligyvedi kar (consortium advocatorum, ordo togatorum) zart, privilégiumokkal rendelkez6 testiilet-
té valt, amelyhez valo csatlakozas szigorG tanulmanyi és erkdlcsi feltételekhez kdtddatt. I. Leo és I. Anastasius
constitutiéi a praefectura praetorio Orientis birésagain elGirtak a formalis jogi képzettséget mint felvételi kovetel-
meényt, ezzel megteremtve az ligyvedi professzionalizacio jogi alapjat. A Leonida-dinasztia reformjai az ligyvédet
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a birodalom ,mordlis védelmezéjévé” emelték; e folyamatot lustinianus tetGzte be azaltal, hogy az advocatusokat
a kodifikacios munkéba is bevonta.

Kulesszavak: romai jog, patronus, cliens, advocatus, consortium advocatorum, ordo togatorum

L.1. Jogi képzés a koztarsasagi korban

A rémai jogi hivatas kezdete a sacerdotes publici miikodéséhez, pontosabban a
pontifexek collegiumahoz kapcsolddott,' s épp e vallasi gyokerek okan a jog titkos tudo-
manynak szamitott, amelyet csak a pontifexek ismertek, s amelynek 6rzésére 6k vol-
tak jogosultak. A tudast személyes kapcsolatok utjan szerezték meg: az ifjabb pontifex
az id6sebb, tapasztaltabb pontifext6l sajatitotta el az ismereteket.? Ez a helyzet csak a
jog publikalasaval valtozott meg, el6bb a Leges Duodecim Tabularum, majd a Ius Civile
Flavianum Kr. e. 304-es kozzétételével.® A IIl. szazad kdzepén Tiberius Coruncanius
(az elsé plebejus szarmazasu, tisztséget 254-ben betoltd) pontifex maximus mar 6nalléd
jogtudosként responsumokat adott, és minden jogtanarok 6seként tanitvanyokat gytj-
tott maga koré, vagyis megkezdte a jog —immaron nemcsak a pontifexek zart korében
tovabbadott — nyilvanos oktatasat. A responsa, vagyis a jogi szakvélemények immar
nyilvanosan hangzottak el, igy a jog irant érdeklédék szabadon megjelenhettek a kon-
zultaciokon: ez a gyakorlat egyfajta informalis jogi oktatassa valt; a ,,hallgatok” szama-
ra a publikus reponsumok egyfajta képzeést jelentettek, s ezzel megkezd6dott a romai
jogaszsag torténetének els6 korszaka, a veteres jogtudomanya.*

A tarsadalom nyitottabba valasaval az alsobb rétegek is hozzaférhettek a jogi is-
meretekhez, hiszen az elemi oktatas els6 anyagakeént a XII tablas térvényt sajatitotta el
minden {rni és olvasni tudd polgar az iskolaban.’ Ha pedig mélyebben el kivant mélyiil-
ni a jog ismeretében, iuvenis studiosusként egy tapasztalt iuris peritus hazaba koltozott,
és figyelte, hogyan ad a mester tandcsot tigyfeleinek, hogyan késziti el6 az eljarasokat
(agere), és miként szerkeszti a formuldkat (cavere).c

A Kr. e. II. szazad kozepétol, a gorog szellem Romaba aramlasaval’ a paideia esz-
ménye a szonoki és filozofiai képzés mintajara az intézményesitett jogi oktatast is eld-
mozditotta. A retorikai iskola utan a fiatal polgar a Forumon hallgatoként vett részt a
jogi konzultaciokon,® s e gyakorlat soran sajatitotta el a ius civile elveit, mikdzben stilust,

1 Pomp.D. 1, 2, 2, 6 Omnium tamen harum interpretandi scientia et actiones apud collegium
pontificum erant.

2 Gellius, Noctes Atticae 1,12, 27; Cicero, De domo sua 33; Pro Murena 25.

3 Livius 9, 45, 5; Cicero, Pro Murena 25; Plinius, Naturalis Historia 33, 17.

4 Chroust, 1955, 510.

5 Cicero, De legibus 2, 59. Discebamus enim pueri XII ut carmen necessarium, quas iam nemo
discit.

6 Gaius, Institutiones 1, 1; Cicero, De legibus 2, 9.

7 Horatius, Epistulae 2,1, 156-7 Graecia capta ferum victorem cepit et artis intulit agresti Latio.
8 Tacitus, Dialogus de oratoribus 34; Quintilianus, Institutio oratoria 12, 3.
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retorikai készséget és érvelési technikat is tanult. A tanulék nem tantargyak szerint
haladtak, hanem mestereik vitdin keresztiil ismerték meg a jog szellemét — a képzés
idétartama nem volt szabalyozva; altaldban hat-nyolc év gyakorlati tapasztalatot ko-
vetelt meg, miel6tt valaki 6nallod responsum adasara vallalkozhatott.?

A koztarsasag koranak vége felé megjelentek az els6 szisztematikus jogi 6sszefog-
lalasok. A Deiure civili libri septem cim{ muvet, az els6 ,,tankényvet” Q. Mucius Scaevola
Kr. e. 95 koril irta,’® amely mintaul szolgalt Gaius és késébbi szerzdk szamara is. A iuris
prudentia a romai arisztokracia hivatasabdl fokozatosan szabad értelmiségi mesterség-
gé valt, amelynek miivel6i — Aquilius Gallus, Servius Sulpicius Rufus — mar tudatosan
oktattak és kommentaltak a joganyagot,'* s ezzel megsziiletett a ,romai jogasziskola”
eléképe, amely a csaszarkorban intézményes format 61tott.

1.2. A patronus és az advocatus szerepe
a koztarsasag jogrendjében

A romai jog harom eljarasi rendszert ismert: a legis actiokat, a praetor formuldris
rendszerét és a csaszari cognitio extraordinaridt, amelyek alkalmazdasi idészakai rész-
ben atfedték egymast.

A régi legis actio eljarashan nem volt megengedett a képviselet, akadtak azonban
kivételek, amikor a peres fél védelmez0, azaz protector altal is felléphetett.’® A Kr. e.
II1. szazad kézepétél Roma hatalma és kereskedelme gyorsan novekedett, igy egyre
nehezebb volt fenntartani azt a szabalyt, hogy minden félnek személyesen kelljen
megjelennie a birosagon, ezért a praetor peregrinus mar lehetévé tette a képviseletet.
Ennek nyoman két hivatalosan elismert eljarasi képviseleti forma jott 1étre: a cognitor
és a procurator intézménye.™

E fejlemények idején a peres fél a praetor és a iudex elé magaval vihette patronusat
is, aki azonban ekkor még nem rendelkezett hivatalos jogallassal: segitének szamitott,
aki jogi tanacsokkal és informacidkkal tAmogatta a felet. A patronus pusztan ,,szo6cs6-
ként” szolgdlt, rendszerint a magasabb tarsadalmi osztalyokbdl szarmazott, és retori-
kai képzettsége révén jobban tudott beszélni a birdsag elétt. Cicero maganjogi tigyei is
ilyen jellegliek voltak — nem modern értelemben vett igyvédként, hanem mint orator
lépett fel. Maga a patronus szo, ami védelmezét, partfogot, védot jelent, tiikrozi a patronus
kivaltsagos, tekintélyes szerepét: a védett fél, a cliens altalaban tarsadalmilag, gazda-
sagilag vagy politikailag gyengébb, hatranyosabb helyzetben volt.*®

9 Chroust, 1955, 510.

10 Pomp.D. 1, 2, 2, 43.

11 Cicero, Brutus 41; De oratore 1, 177.

12 Chroust, 1955, 513.

13 Gaius, Institutiones 4, 82; 4, 10 pr.

14 Kaser és Hackl, 1996, 62—63, 209-221.
15 van den Bergh, 2009, 160.
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Dionysius Halicarnassensis térténeti miive szerint Romulus elkiilonitette az ala-
csonyabb ranguakat és a patriciusokat, majd a plebeiusokat az elékel6k védelme ala
helyezte, igy jott 1étre a patronus—cliens viszony, amely kolcsonos kotelességeket és eld-
nyoOket biztositott mindkét félnek.'¢ A patronus feladata volt a jog magyarazata, a cliens
szerz6déses ligyeiben a perinditas és védelem biztositdsa,'” az intézmény maga a tar-
sadalmi egytttmiikodés és a fides és a virtus elvén alapult.® A patronus tehat a cliens jogi
tandcsaddja és perbeli segitdje lett, retorikai képzettsége révén tarsadalmi tekintélyét
a birosag el6tt is kamatoztatta, s ez a gyakorlat vezetett az advocatio, az ,,igyvédi” te-
vékenyseég kialakulasahoz.™

A késéikoztarsasag idejére a patronatus jelentése atalakult: a patronus mar nemcsak
a cliensével valo hagyomanyos kapcsolatban, hanem fliggetlen szénokként is fellépett,
Cicero korara a patronus fogalma fokozatosan egybeforrt az advocatus szerepével.2°
A patronus mar barkinek lehetett véddje, fliggetleniil attol, hogy cliens volt-e,* az arisz-
tokratak gyakran egymast is védték, illetve barataik, rokonaik peres tigyeiben jartak
el.>2 Az tigyveédi fellépés politikai t6két és tarsadalmi befolyast jelentett, és a patriciu-
sok szamara a kozéleti érvényesiilés egyik eszkoze lett — az orator, a vir bonus dicendi
peritus?® szamara a gratia és az amicitia megszerzésének lehet6ségét jelentette.?*

A gratia a romai kozélet sine qua nonja volt, amivel a politikusnak feltétleniil rendel-
keznie kellett hivei és a nép kérében,?® valamint nélkiilézhetetlen volt egy-egy tisztség
megszerzésénél is.?¢ Ezen erds tarsadalmi 6sszefonddas nélkiil a romaijog szamos in-
tézmeénye — igy példaul a mandatum, a negotiorum gestio, a commodatum — mikodéskeép-
telenné valt volna,?” s ha a gratia és az amicitia nem kototte volna 6ssze a vezeté romai
koroket, ugy a birodalom kormanyzasahoz joval nagyobb kozigazgatasi apparatusra
lett volna sziikség. A beneficentia és a liberalitas (miként a Pro Murendban emlitett gratia,
amicitia és studium)?® nem pusztan etikai kategoria, hanem a kozéleti érvényesiilés
eszkoze is.?°

A patronusi szerep betoltéséhez nem volt sziikség képesitésre, a forrasokban a
patronus, advocatus és orator fogalmak gyakran felcserélheték — Cicero szerint a jog
ismerete az oratori miveltség része, de az igazi szonok nem jogtudds, hanem a meg-
gy6zés mestere.®® A romai advocatus tehat ekkoriban mindenekel6tt orator, csak ma-

16 Dionysius Halicarnassensis, Antiquitates Romanae 2, 9-11.
17 Cicero, Pro Murena 10; Powell és Paterson, 2004, 37.

18 Cicero, De officiis 2, 69—71; De oratore 1, 200; 3, 133; Tacitus, Dialogus de oratoribus 4;
Quintilianus, Institutio oratoria 12, 7, 2.

19 Crook, 1995, 31-32; van den Bergh, 2009, 163.

20 Neuhauser, 1958, 175; van den Bergh, 2009, 63.

21 Cicero, Brutus 207.

22 Jonaitis és Zaleniene, 2009, 299-312.

23 Quintilianus, Institutio oratoria 12,1, 1.

24 Cicero, Brutus 242; Pro Cluentio 57-59.

25 Cicero, De inventione 2, 161; De officiis 1, 48; Biirge, 1975, 101.
26 Cicero, Pro Plancio 9.

27 Schulz, 1934, 106.

28 Cicero, Pro Murena, 24.

29 Noétari, 2006, 45.

30 Cicero, De oratore 1, 201-262.
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sodsorban jogasz,** Cicero szerint a tokéletes oratornak elegend6 olykor tudnia, mikor
kérjen a iurisconsultustol tanacsot.?2 Am az advocatus és védence kozti viszony alapja
elsésorban az amicitia, a ,kozéleti személyes kapcsolat” maradt, és nem annyira a jo-
gilag definialhaté szerz6déses viszony, ami atvezet a kdztarsasagi advocatus dijazasa-
nak kérdéséhez.

A patronus hagyomanyos kotelezettsége volt, hogy a cliens igyeiben ingyenesen
jarjon el, kapcsolatuk nem gazdasagi, hanem erkolcsi természet(i volt, ezért a szolga-
latokért pénzbeli dijazas nem jart.?® A patronus a perbeli segitségért cserébe tarsadal-
mi presztizst és politikai t6két nyert: a halas cliens timogatta a valasztasok soran, és
orommel szavazott ra a népgytlésben, ahogy ezt Quintus Cicero kampanystratégiai
kézikonyve, a Commentariolum petitionis is bizonyitja.?*

Ezzel parhuzamosan azonban megjelent a hivatasos tigyvédek rétege, akik mar
nem személyes cliensi koteléken, hanem meghizas alapjan lattak el a képviseletet:
nem mindenkinek jutott ingyenes patronusi védelem; igy kezd6dott meg az a folyamat,
amely a honorarium intézményét el6készitette.3> A Kr. e. I1I. szazadtdl a jogi képviselet
fokozatosan piaci alapokra helyez6dott, és a felek (kiillondsen azok, akiknek nem volt
patronusuk) egyre gyakrabban ,ajandékot” ajanlottak fel a jogi segitségért.

E gyakorlatot a Kr. e. 204-ben elfogadott Lex Cincia de donis et muneribus korlatozni
igyekezett, megtiltva, hogy az tigyvédek ajandékot vagy dijat fogadjanak el szolgdlata-
ikért,2¢ am lex imperfectaként hatdsa nem lett szamottevd. Cicero maga is nyiltan elis-
merte, hogy vagyonanak jelentds része retorikai és jogi sikereinek gyiimolcse volt,?”
bar nem feltétleniil honorarium vagy ajandék formajaban:3® példaul a dictator unoka-
occse, P. Cornelius Sulla, miutan Cicero Kr. 62-ben sikerrel felmentette a jorészt politi-
kai természet(i vadak alol,?° komoly kélcsonosszeget folyositott a szonok szamara.*°

Az tigyvédi fizetség tilalma tehat pro forma fennallt, am a gyakorlatban a tarsa-
dalom elismerte és elfogadta, hogy a jogi ismeretekkel gazdagitott ékesszolas a tarsa-
dalmi érvényesiilés és vagyonosodas legitim utja lehet.** A Lex Cincidt Kr. u. 47-ben a
Senatusconsultum Claudianum valtotta fel, amely tizezer sestertius honorarium elfoga-
dasat engedte meg a mandatumot ellato tigyvédnek*? — utobb ezen 6sszeg szaz arany-
ra emelkedett.*®* Az ennél magasabb dijazast kovetel6 vagy elfogado tigyvéd a crimen
repetundarum vadjat kockaztatta.**

31 van den Bergh, 2009, 170.

32 Cicero: Deoratore 1, 58. 59. 66; Harries, 2006, 114.
33 Crook, 1995, 149.

34 Notari, 2010, 35-53.

35 Bablitz, 2007, 145; van den Bergh, 2009, 171.
36 Kaser és Hackl, 1996, 219.

37 Cicero, Pro Murena 8; De Officiis 69.

38 Carla-Uhink, 2024, 52-70.

39 Notari, 2021, 774.

40 Gellius, Noctes Atticae 12,12.

41 van den Bergh, 2009, 172.

42 Curchin, 1983, 38—-45.

43 D.50,13,1.

44 Brundage, 2002, 61.
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Il.1. Jogaszképzés a csaszarkorban

A principatus kezdetére a romai jogi hivatas szildrd szakmai keretek k6zé rendezd-
dott. Caesar dontése, mellyel a gorog grammaticusok és rétorok romai polgarjogot kap-
tak, 4j szintre emelte a hivatasos oktatas presztizsét,*s ezzel parhuzamosan megjelentek
azok a rendszeres rétoriskoldk, amelyek a birésagi szonoklathoz sziikséges alapvetd
jogi ismereteket is oktattak,*¢ s ezekbdl a kozpontokbol nétt ki az elsé, mar kifejezet-
ten jogra szakosodott oktatasi intézmények halozata.” Az elsé szazadban Romaban
két nagy schola iuris alakult ki: a Labeohoz kétheté Proculianus- és a Capitohoz f(iz6dé
Sabinianus-iskola;*®* mindkett6 a kor legkivalébb jogaszait vonzotta, s nem pusztan
szellemi iranyzat, hanem tényleges oktatasi intézmény is volt, praeceptorokkal és tan-
menettel. A forrasok a vezetd tanarokat scholarchae néven emlitik, az utoédlast pedig
successio scholarchae formajaban rogzitik a gorog filozéfiai iskolak mintajara, ahol a ta-
nitvany és tanar kapcsolata személyes, de egyben intézményesitett is volt.*°

A scholarchae és a vezet6 jogaszok gyakran viseltek magas allami tisztséget; Labeo
évente csupan hat honapot szentelt az oktatdsnak, a fennmarado idét irdsra és tudoma-
nyos munkdra forditotta.’® A tanari fizetés kérdése sokdig rendezetlen volt; Ulpianus
szerint a iuris civilis sapientia szent dolog, ,,sacra res est, quae mercede non aestimatur”>*
tehat pénzben, fizetségben nem mérhetd. De a II. szdzad folyaman elfogadotta valt, hogy
egyes tanarok mérsékelt dijazast vagy ,tanulmanyi hozzajarulast” (merces discipulorum)
fogadhassanak el.5 A Sabiniani-iskola legjelent6sebb tanara Massurius Sabinus volt, aki
megirta a Libri tres iuris civilis cimU 6sszefoglalast. Ez a mu a ius civile elsé kifejezetten
oktatasi célu tankdnyve, Massurius Sabinus Libri tres iuris civilis cim(i munkaja volt,> a
I1. szazadban késziilt el Florentinus Institutiones cimi tizenkét konyvbol, majd Gaius négy
konyvbdl allé Institutionese, amelyek hosszu id6re a jogi oktatas alapjaiva valtak.>*

Hadrianus alatt végbement a romai oktatdsi rendszer altaldnos reformja: az dllam
feliigyeletet nyert és tamogatast biztositott az orvosi, grammatikai és retorikai iskoldknak,
svaldészinlleg a jogi scholaeiurisnak is: a csaszar és utoddai felismerték, hogy a kozigazgatas
igényeihez képzett, egységes tudasu jogaszokra van sziikség.>® A birodalom keleti részén,
kiilénosen Berytusban, a III. szazadban alakult ki az a jogi iskola, amelyet kés6bb mater
legum néven emlegettek, emellett Athénban, Karthagoban, Caesareaban, Antiochidban és
utébb Konstantindpolyban is mtikodtek jogi oktatasi kézpontok, ,,féiskolak”.s¢ A III. sza-

45 Suetonius, Divus Iulius, 42.

46 Quintilianus, Institutio oratoria 2.1; Tacitus, Dialogus de oratoribus, 34.
47 Chroust, 1955, 515.

48 Pomp.D. 1, 2, 2, 47.

49 Chroust, 1955, 516.

50 Seneca, Epistulae morales, 94, 72.
51 Ulp.D. 50,13, 1.

52 Paulus, Sententiae 5, 21, 2.

53 Pomp.D. 1,2, 2, 44.

54 Chroust, 1955, 518.

55 Cassiodorus, Variae 3.3.

56 Chroust, 1955, 520.
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zadra a tanari kar tagjai mar a privilegia magistrorum élvezéiként mentesiiltek az addk,
a katonai szolgalat és a varosi kozterhek aldl.>” A berytusi iskola, a mater legum tanmene-
te 6t évet Olelt fel: a didkok az elsé két évben a gausi Institutiones és a paulusi és ulpianusi
Regulae, a harmadik-negyedik évben a papinianusi Responsa és a Salvius Iulianus-féle
Edictum perpetuum, az utolso évben a leges generales tanulmanyozasaval foglalkoztak.
A berytusi professzorok katedrajukat csaszari kinevezéssel nyerték el, és fizetésiiket a
varosi kincstarbdl kaptak — ekkoriban a tanari tisztség mar hivatalos rangnak szamitott:
az antecessor iuris civilis a csdszdari hivatalnokok hierarchidjaban szerepelt.>®

A1V. szazad kézepén II. Theodosius rendelete szabalyozta a jogi oktatas menetét:
a hallgatok csak a csaszari engedéllyel miikodo, akkreditalt iskolakban (scholae publicae)
tanulhattak, s vizsgat kellett tenniiik a magistri el6tt, miel6tt hivatali kinevezést kaphat-
tak. A tanulmanyok sikeres befejezése utan a diakok codicilli scholasticit, vagyis oklevelet
kaptak, ami kézigazgatasi hivatalviselésre képesitette 6ket,*® az oktatasi rendszer célja
nem a tudomanyos képzés, hanem a hivatali utanpdtlas biztositasa volt.

A VI. szazad elején Iustinianus atszervezte a jogi oktatast: Omnem rei publicae
cimd, 533-as rendelete 6t évben hatarozta meg a tanulmanyok idétartamat. Az elsé
évben Gaius Institutionesét, a masodik-harmadik évben a Digestum vetust és a Codex
Theodosianust, a negyedik-6todik évben a Novellae Constitutionest tanulmanyoztak.
(Az 551-es berytusi foldrengés utan a jogi iskola Konstantinapolyba koltozoétt, ahol a
iustinianusi kodifikdcié mtivei valtak a jogi oktatds alapjava.) Tanulmdanyaik befejez-
tével a didkok licentiatiin utroque iure cimet kaptak, ez képesitette ket a csaszari szol-
galatra: a klasszikus iurisconsultus helyébe a csaszari hivatalnok-jogasz lépett, a scientia
iuris dogmatikus, teologiai szinezetet kapott.s°

I1.2. Az iigyvédi hivatasrend létrejotte és szabalyozasa
a csaszarkorban

A 1V. szazadtol kezdve a csaszari kormanyzat egyre tobb eszkdzzel prébalta el-
lenérzés alatt tartani az tigyvédi hivatast. A birésagok el6tt fellépo advocatusok szamat

57 Modest.D. 27,1, 6,12.

58 C.Th. 14,9, 3. Universos, qui usurpantes sibi nomina magistrorum in publicis magistrationibus
cellulisque collectos undecumque discipulos circumferre consuerunt, ab ostentatione vulgari
praecipimus amoveri, ita ut, si qui eorum post emissos divinae sanctionis adfatus quae prohibemus
adque damnamus iterum forte temptaverit, non solum eius quam meretur infamiae notam

subeat, verum etiam pellendum se ex ipsa ubi versatur illicite urbe cognoscat. Illos vero, qui intra
plurimorum domus eadem exercere privatim studia consuerunt, si ipsis tantummodo discipulis
vacare maluerint, quos intra parietes domesticos docent, nulla huiusmodi interminatione
prohibemus. Sin autem ex eorum numero fuerint, qui videntur intra capitolii auditorium
constituti, i omnibus modis privatarum aedium studia sibi interdicta esse cognoscant scituri,
quod, si adversum caelestia statuta facientes fuerint deprehensi, nihil penitus ex illis privilegiis
consequentur, quae his, qui in capitolio tantum docere praecepti sunt, merito deferuntur.

59 Mommsen, 1887-1888, 812.

60 Chroust, 1955, 528.
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olykor korlatozé intézkedések célja kettés volt: egyrészt a hivatas szinvonalanak fenn-
tartasa, masrészt a birosagi rend attekinthetéségének megérzése a tuljelentkezéshdl
fakado versenyhelyzetben. A csaszarok alighanem attdl tartottak, hogy a szonoki palya
anyagi elényei tul sok kalandort vonzanak, akik retorikai tigyességiikkel, de jogi tudas
nélkiil prébalnak érvényesilni.

A 1V. szazad elején megnyilt a szabad verseny az tigyvédek el6tt: I. Constantinus
319-es két rendelete eltorolte a praefectus praetorio birosaga el6tt fellépni jogosult tigy-
védek létszamkorlatozasat.c* 363-ban Iulianus a rémai praefectus urbi birésagan har-
mincfds korlatozast vezetett be. Indokolasa szerint az tigyvédi palyara vagyok tulzott
szama késztette erre alépésre; am az sem zarhaté ki, hogy valdjaban a keresztényekkel
szembeni numerus clausus volt a cél. A korlatozas erdsitette az ligyvédek elitképzddé-
sét, hiszen az igy 1étrejovo zart kamarakba valo belépés presztizst és biztos jovedel-
met jelentett.*?

E kettGsség — egyszerre nyitas és korlatozas — végigkisérte a IV. és V. szazad jogpo-
litikajat, amely az igyvédi hivatasrend kereteit szabalyozta. Valentianianus és Valens
368-as rendelete kimondta, hogy ,,Roma virosiban azon tisztes dllasu személyek/magasabb
dllasu tisztségviselOk, akik ugy dontenek, hogy e foglalkozdsnak szentelik magukat, annyi iigyet
képviselhetnek, amennyit csak akarnak, feltéve, hogy ezt nem hasznaljik tirtigyként tisztesség-
telen haszonszerzésre vagy szégyenletes pénzszerzésre, hanem hirneviik novelésére torekednek
—mert ha haszonszerzés és pénz motivalja 6ket, akkor a legalacsonyabb rendtiek kizé soroljuk
Oket, mint megvetendd és méltatlan személyeket.”°?

Avarosi és tartomanyi birésagokon a korlatozasokat inkabb a vezet6 birdk, sem-
mint a csaszar hataroztak meg. A praefectusok és a rectores provinciae gyakran csak
annyi igyvédet engedtek be a consortium advocatorumba, amennyit a helyi viszonyok
indokoltak. Az igyvédi karhoz valo hozzaférés igy erésen hierarchizaltta valt: a févaros,
Roma és Konstantinapoly birosagai kivaltsagos statuszt élveztek, mig a tartomanyi fo-
rumokon a numerus clausus jéval szigorubb volt. A csaszari hatalom azonban fokozato-
san felismerte, hogy a korlatozasok nem csdkkentik, hanem névelik az tigyvédi hivatas
vonzerejét. Az ligyek szdma nétt, az tigyvédi karon beliil éles szakmai és tarsadalmi
verseny alakult ki. A palyara 1épés feltételei mind anyagi, mind személyi értelemben
szigorodtak. A bejutasért folyé kiizdelem gyakran politikai partfogason is mulott.*

A 1V. szazad végén és az V. szazad elején az tigyvédi kamarak (advocationes) mar
félig hivatalos testiiletekké valtak, és a hivatasrend egészét 6lelték fel, amint ezt
III. Valentinianus 433-as rendelete is mutatja, mely szerint a vandal invazié el6l me-
nekiild észak-afrikai advocati mas birosagokon is nyilvantartasba vehet6k.*® A bejutas

61 C.Th.2,10,1. lussione subversa, qua certus advocatorum numerus singulis tribunalibus praefinitus
est, omnes licentiam habeant, ut quisque ad huius industriae laudem in quo voluerit auditorio pro
ingenii sui virtute nitatur.

62 Frier, 2013, 3.

63 C.Iust. 2,6, 6, 5. Apud urbem autem Romam etiam honoratis, qui hoc putaverint eligendum, eo
usque liceat orare, quousque maluerint, videlicet ut non ad turpe compendium stipemque deformem
haec adripiatur occasio, sed laudis per eam augmenta quaerantur. nam si lucro pecuniaque
capiantur, veluti abiecti atque degeneres inter vilissimos numerabuntur.

64 Frier, 2013, 4.

65 Novella Valentiniani 2, 3.
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a hivatasrendbe azonban mind nehezebb lett, a kapcsolatok és az ajanlolevelek (litterae
commendaticiae) — hiszen az adott birosag elndke széles mérlegelési jogkorrel dontott
a jeloltek felvételérdl — egyre nagyobb szerepet jatszottak benne. Valentinianus 442-
es rendelete®® mar részletesebben szabdlyozta a felvételi kritériumokat: a praefectus
praetorio javaslatara a csaszar eldirta, hogy a jelentkez6knél egyarant vizsgalni kell
Stanulmdnyaikat (studia), jellemiiket (mores), sziiletésiiket (natales), valamint kézszolgdla-
ti teljesitményiiket (munera)” — am a tanulmanyok még nem a szervezett jogi képzést,
hanem az artes liberales, kiilonosképp pedig az ars oratoria teriiletére vonatkoztak.®’
A létszamkorlat és a szigoru belépési feltételek révén az tigyvédi szakma presztizse
jelentésen megn6tt: az advocati immar a csaszari elit részévé valtak. Az allam fel-
ismerte, hogy a jogi szakismeret nemcsak a biréi, hanem az tigyvédi munkaban is
nélkilozhetetlen, s e felismerés vezetett az V. szazad kozepének donté valtozasahoz,
a jogi képzés kotelezoveé tételéhez.o®

A Leonida-dinasztia (457-518) uralkodasa mérfoldkovet jelentett a rémai tigyved-
ség torténetében. Ekkor valt a kordbbi retorikai orientacioju tigyvédi gyakorlatbol fo-
kozatosan professziondlis, jogi tudason alapuld hivatas. A valtozast harom, egymassal
szoros 0sszefliggésben all6 csaszari rendelet hivta életre: I. Leo rendelete 460-bol,*° és
I. Anastasius két rendelete 505-b617° és 517-b61.7* Mindharom constitutio a praefectura
praetorio Orientis terliletét érintette, és kozvetlenil a keleti praefectus praetorichoz volt ci-
mezve, aki a csaszar utan a birodalom masodik legfébb biroi hatésaga volt. Mindharom
rendelet Iustinianus 534-es Codexében (2, 7. De advocatis diversorum iudiciorum) ma-
radt rank. A harom rendelet kiilénb6z6 szintli birosagokra vonatkozott: Leo a keleti
praefectura kozponti férumanak, Anastasius pedig az antiochiai comes Orientis birdsa-
ganak és a Syria Secunda tartomanyi birosaganak tigyvédsége kapcsan hozta meg ren-
delkezéseit. E birosagok mindegyikeén életre hivtak az tigyvédi kamarakat, amelyek
tagjai kizarolagos joggal képviselhették az tigyfeleket. Ez a kamarai monopdélium az
ugyveédek tarsadalmi és gazdasagi statuszat egyarant erdsitette.

66 Novella Valentiniani 2, 2, 1.

67 VO. Novella Valentiniani 2, 3, 1; C. Th. 16, 8, 24.

68 Frier, 2013, 4.

69 C.lust. 2,7, 11. Nemini licere sancimus aliquem sub adsidendi colore statutis centum
quinquaginta advocatis, quos sibi eminentissima praefectura in consilium adsumpserit, adgregare.
70 C.Iust. 2, 7, 22 pr. [ubemus pro tempore primatem advocatorum fori viri illustris comitis
orientis per biennium fisci patroni fungi officio et solacia sibi communi consensu deputata per idem
biennium consequi, hoc quoque transacto professionem advocationis deponere: consortio videlicet
eorundem advocatorum ad quadraginta tantummodo viros redigendo, ita ut, si qui superflui sunt
iam eidem consortio sociati, de advocationis officio minime reiciantur, nemine alio eis adiciendo,
donec quadraginta virorum numerum advocatorum consortium excedere contingat.

71 C.lust. 2, 7, 24. Petitiones virorum disertissimorum fori praesidalis secundae syriae provinciae
advocatorum cum competenti moderatione censuimus admittendas et iubemus pro tempore primatem
eorum per biennium fisci patroni fungi officio et solacia sibi communi consensu deputata per idem
biennium consequi hocque transacto professionem advocationis deponere: consortio videlicet eorundem
advocatorum ad triginta tantummodo viros redigendo, ita ut, si qui superflui sunt iam eidem consortio
sociati, de advocationis officio minime reiciantur, nemine alio eis adiciendo, donec triginta virorum
numerum advocatorum excedere consortium contingat.
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E constitutiok részletesen leirjak az tigyvédi rend (consortium/collegium/ordo advo-
catorumy/togatorum) szervezetét, amely kizarolagos joggal rendelkezik az adott biro-
sagok el6tti pervitelre. Eszerint az tigyvédi rendbe felvételt nyerni kivano jeldlteknek
ismeretekkel, jogi képzettséggel kellett rendelkezniiik. Leo eskii alatt tett nyilatkozatot
kovetelt a jelolt tanaraitol, amelyben igazoljak, hogy a jelolt megfeleld, jogi oktatasban
részesult (peritia iuris instructum esse).”> Anastasius még tovabb ment, és megkdveteli

vy

ajelolttdl az eldirt id6tartamu, vagyis 6téves jogi ,,egyetemi” képzés abszolvalasat (per
statuta tempora legum eruditioni inhaesisse).”® E rendelkezések a rémai jog torténetében
elészor tették kotelez6vé a formalis jogi oktatast a birdsagi praxis szamara: a csaszari
hatalom ezzel nem pusztan adminisztrativ szabalyozast vezetett be, hanem tudatosan
torekedett a szakma presztizsének novelésére. A Leonidak felismerték, hogy a bonyo-
lult birodalmi igazgatas és a sokszintt fellebbviteli rendszer fenntartasa csak magasan
képzett jogaszokkal lehetséges.”

A Leonidak reformjai szorosan 6sszefliggtek a keleti jogi iskolak fejlédésével.
A birodalom e régidjaban mar kordbban is magas szint(d jogi oktatas folyt, kiilonésen
Berytusban (Beirut), a legrégebbi és leghiresebb rémai jogi iskolaban, valamint az
V. szdzad kozepétdl Konstantinapolyban, ahol II. Theodosius két professzori kated-
rat hozott 1étre 425-ben a jog oktatdsara.”s E kozpontok megléte tette lehetévé, hogy a
Leoniddk az 1j kovetelményt gyakorlatilag is kikényszeritsék.

Ezzel szemben mas tartomanyokban a reformok kevésbé érvényesiiltek. I. Leo
468-as rendelete, amely az alexandriai birosagok tigyveédi kamarajat szervezte, nem

w2

tartalmazott jogi képzési elbirast; e térséghen az tigyveédi gyakorlat tovabbra is a re-
torikai hagyomanyhoz kot6dott.” Hasonld a helyzet Zeno 474-es rendeletével, amely

72 C.lust. 2,7, 11, 2. [uris peritos etiam doctores eorum iubemus iuratos sub gestorum
testificatione depromere, esse eum, qui posthac subrogari voluerit, peritia iuris instructum.

73 C.lIust. 2, 7,22, 44. Nec de cetero quemquam, antequam per statuta tempora legum eruditioni
noscatur inhaesisse, supra dicto consortio sociari.

74 Frier, 2013, 5.

75 C. Th. 14, 9, 3, 1. Habeat igitur auditorium specialiter nostrum in his primum, quos Romanae
eloquentiae doctrina commendat, oratores quidem tres numero, decem vero grammaticos; in his
etiam, qui facundia Graecitatis pollere noscuntur, quinque numero sint sofistae et grammatici aeque
decem. Et quoniam non his artibus tantum adulescentiam gloriosam optamus institui, profundioris
quoque scientiae adque doctrinae memoratis magistris sociamus auctores. Unum igitur adiungi ceteris
volumus, qui philosofiae arcana rimetur, duo quoque, qui iuris ac legum formulas pandant, ita ut
unicuique loca specialiter deputata adsignari faciat tua sublimitas, ne discipuli sibi invicem possint
obstrepere vel magistri neve linguarum confusio permixta vel vocum aures quorundam aut mentes a
studio litterarum avertat.

76 C.lust. 2,7, 13 pr. Petitionem virorum disertissimorum advocatorum Alexandrinae splendissimae
civitatis, quam de fori sui matricula et fisci patrono obtulerunt, merito admittentes hac sanctione
decernimus quinquaginta statutos haberi eorumque nomina pro tempore matriculae conficiendae
inscribi et eos advocationis officium in iudicio tam viri spectabilis praefecti augustalis quam viri
spectabilis ducis aegyptiaci limitis petentibus adhibere, ceteros vero ultra memoratum numerum
constitutos apud alios iudices eiusdem alexandrinae civitatis perorare, filiis scilicet statutorum in
loco deficientium supernumerariis anteponendis: egredientem autem post biennium fisci patronum
contemplatione laborum exconsulari moderatoris provinciae dignitate decorari: licentia facultateque
einon deneganda, cum usus exegerit, tam pro se quam pro filiis parentibus et uxoribus nec non etiam
personis ex transverso latere usque ad quartum gradum constitutis patrocinium suum adhibere.

| 32 04 |



Az ligyvéd szerepe és jogi helyzete az okori Romaban

az Illyricum praefectura igyvédjeire vonatkozott: a jogi tanulmanyok kévetelménye itt
sem szerepelt, bar a rendelet utalt korabbi, elveszett szabalyozasokra.”” A hidnyossa-
gok oka taldn a Codex szerkesztésmodjaban is keresendd: tobb rendelet ismétlédéen
vagy toredékesen maradt fenn, tehdt nem allapithaté meg, hogy a Leonidak reformjai
az egész birodalomban, vagy csupdan a keleti praefecturdban birtak-e normativ erével.
Mindenesetre a fennmaradt szovegek tanusaga szerint a keleti birésagok lettek a romai
ugyvédi professzionalizacié mintateriiletei.”®

A reformok mogott nem csupan gyakorlati, hanem ideologiai cél is allt. A Leonidak
tudatosan torekedtek arra, hogy az ligyvédeket a birodalom szellemi és moralis védel-
mez6inek szerepébe helyezzék. Leo egy 469-es rendelete az igyvédeket a katonakkal
allitotta parhuzamba: ,,nemcsak azok szolgaljik birodalmunkat, akik kardot és pajzsot vi-
selnek, hanem az tigyvédek is, akik ékesszolasuk erejével veédik a bajba jutottak életét és remeé-
nyét””° Ez a hasonlat a patronus eszményét idézi fel: az ligyvéd immar nem egyszeri
peres képvisel, hanem a kozjé védelmezdje.s°

Anastasius e gondolatot tovabbfejlesztve kijelentette: , az ligyvédi hivatds dicséretes
és az emberi élethez sziikséges, s csaszarijutalmakkal kell megfizetni”®' — a csaszdariretorika
a hivatas tarsadalmi rangjat emelte, és kifejezte a birodalmi hatalom 1j stratégiajat:
az tigyvédek immar nemcsak a retorikai versengés, hanem az allami igazsagszolgal-
tatds intézményes részei lettek. A Leonidak politikdjanak eredményeként a VI. sza-
zad elejére kialakult egy magasan képzett, hivatasos tigyvédi elit, amely koézvetleniil
kapcsolddott a csaszari adminisztraciohoz és a jogi oktatashoz: a Leonidak a romai
tgyvedhbol jogi szakembert formaltak Ez az elit késébb meghatarozo szerepet jatszott
Iustinianus kodifikaciojaban.s?

A kivaltsagok, el6jogok rendszere is e korszakban valt kiforrotta: az tigyvédek
nemcsak anyagi kedvezményeket, hanem tarsadalmi rangot is kaptak, felmentést bi-
zonyos kozszolgalati kotelezettségek aldl, részvételt varosi tanacsokban, s6t, olykor a
csaszari adminisztracidoba vald belépés lehetdségét. E folyamat egyik donté allomasa

77 C.lust. 2, 7,17 pr. [ubemus advocationem fori tui culminis in centum quinquaginta, sicut antea
constitutum fuerat, advocatos concludi eundemque numerum, quotiens vel professionis fine vel morte
vel quocumaque casu fuerit imminutus, electione magnificae tuae sedis impleri, ita ut in praesenti
quidem et hinc usque ad biennium ad plenitudinem supra definiti numeri subrogandi sine ulla
cohortalis aut cuiuslibet deterioris condicionis quaestione succedant: salva videlicet adversus eos
apparitionibus si qua competit actione, quam certum est, postquam fisci patronatus officio impleto
exierint, evanescere: post lapsum vero biennium foro tuae magnificae potestatis inseri postulantes
non aliter, nisi sub gestorum confectione minime eos cohortali condicioni subiacere patefactum fuerit,
admittantur.

78 Frier, 2013, 6.

79 C.lIust. 2,7, 14. Advocati, qui dirimunt ambigua fata causarum suaeque defensionis viribus

in rebus saepe publicis ac privatis lapsa erigunt, fatigata reparant, non minus provident humano
generi, quam si proeliis atque vulneribus patriam parentesque salvarent. nec enim solos nostro
imperio militare credimus illos, qui gladiis clupeis et thoracibus nituntur, sed etiam advocatos:
militant namque causarum patroni, qui gloriosae vocis confisi munimine laborantium spem vitam
et posteros defendunt.

80 Frier, 2013, 6.

81 C.lust. 2, 7,23 pr. Laudabile vitaeque hominum necessarium advocationis officium maxime
principalibus praemiis remunerari oportet.

82 Frier, 2013, 6.
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volt Zeno 486 koriil kelt rendelete, amely el6szOr azonositotta az advocatus figurajat azzal
a jogi képviseldvel, aki teljes felhatalmazassal, tigyfele nevében jarhat el mandatum
alapjan.t® Ez a rendelkezés tette meg a dontd 1épést a modern értelemben vett tigyved,
azaz a szerzO0déses megbizasbol eljard jogi szakember irdnyaba.

A Leonidak altal kialakitott 4j tigyveédi statusz Iustinianus kordban érte el csucsat:
a VI. szdzad elsé évtizedeiben az tigyvédek mar 6ndllo testiiletekbe, advocationeshe
szervezddtek,?* amelyek jogi tanacskozé forumként is miikédtek. A Codex tobb ilyen
szervezetet is emlit: advocatio Caesariensis, Illyriciana, Palestina — ezek mind terileti
kamarak, amelyek a maganjog kérdéseit vitattak meg, és vitas esetekben kozvetleniil
az uralkododhoz fordulhattak, vagyis a romai jogi élet aktiv alakitoiva valtak, nem csu-
pan végrehajtéiva. A tarsadalmi elismertség novekedése abban is megmutatkozott,
hogy az igyvédek immar a csaszari jogkodifikacid részesei lettek. Az V. szazadi Codex
Theodosianus kodifikacids bizottsaga meég szinte kizarolag birokbol és hivatalnokokbdl
allt.?® lustinianus mar iigyvédekre bizta a Corpus Iuris Civilis 0sszeallitasat: a munkat
Tribonianus vezette, aki kordbban a keleti praefectus praetorio birésagan praktizalo
advocatus volt, miel6tt 528-ban birdi rangra emelték, a Digesta 6sszeallitasatee feliigyeld
tizenhat tagu bizottsaghan tizenegy gyakorlo tigyvéd dolgozott.?”

lll. Kovetkeztetések

A romai jogaszi és ligyvédi hivatas fejlédése a koztarsasagi Romatol a késé an-
tikvitasig jol tiikrozi azt a tarsadalmi és kulturalis atalakulast, amelynek soran a jog
miuvelése a vallasi funkciobol fokozatosan vilagi, szakmai és végiil allamilag szaba-
lyozott tevékenységgé valt. A romai advocatus torténete egyben a patronus—cliens vi-
szony atalakulasanak torténete: a kdlesonos erkodlesi és tarsadalmi kotelezettségeken
alapuld személyes kapcsolatbol az érett csaszarkorra 6nalld, hivatasos jogaszi rend
(ordo advocatorum) formalodott, amely az allami jogszolgaltatas nélkiilozhetetlen ele-
méveé valt.

A patronus—cliens kapcsolat keretében, amely eredetileg a fides és a virtus elvén
alapulo tarsadalmi kotelék volt, a patronus a cliens védelmezdje, szdszoloja volt; a vi-
szonyban nem a gazdasagi, hanem az erkolcsi vetiilet dominalt, a patronust retorikai
képességei és tarsadalmi sulya kvalifikaltak a birdsag el6tti fellépésre. A patronus fel-
adatkore a késéi koztarsasag korara fokozatosan szélesedett: mar nem csupan a sajat
cliensét, hanem barkit védhetett, s igy a patronus és advocatus alakja egybeolvadt. A per-
beli szereplés a tarsadalmi befolyas novelésének eszkozéveé valt, a gratia és amicitia
hdalozata pedig a romai kdzélet meghatdrozo mechanizmusat alkotta, igy az tigyvédi

83 C.Iust.2,12,27=B.8, 2,100.
84 C.Iust. 2, 3, 30; 6,58,12.

85 C.Th1,1,5;1,1,6, 2.

86 C.Iust.1,17,2,09.

87 Frier, 2013, 7.
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fellépés nemcsak jogi, hanem politikai aktus is volt: a vir bonus dicendi peritus szénok-
ként kozéleti palyajat is épitette.

A koztarsasagijogrendben az tigyvédi tevékenység még nem mindsilt hivatdsnak,
s igy formalis dijazasa tilos volt. A Lex Cincia de donis et muneribus (Kr. e. 204) megtiltotta
ugyan az ajandék vagy pénz elfogadasat e segitségért, de a szabaly lex imperfectaként ha-
tdstalan maradt. A Senatusconsultum Claudianum (Kr. u. 47) mar tizezer sestertius dijazast
tett lehetévé, és ezzel a korabbi erkolcsi kotelezettség anyagi jogi dimenziot nyert.

A csaszarkorban az tigyvédi hivatds fokozatosan allami szabdlyozas ala kerilt.
I. Constantinus 319-es reformja megsziintette a korabbi korladtozasokat, de lulianus 363-
ban mar harmincf6s létszamkorlatot vezetett be a praefectus urbi birésagan. A IV. sza-
zad masodik felét6él az ordo advocatorum mar hierarchikus, részben zart testiletként
mukodott. Valentinianus és Valens 368-as rendelete az advocatus tevékenységének er-
kolcsi kereteit is megszabta: a véd6 ne pénzért, hanem hirnevének noéveléséért vallal-
jon tigyet, ellenkez6 esetben a ,, legalacsonyabb rendtek kozé” soroltak. A IV-V. szazad
fordulojan az tigyvédi kar (consortium advocatorum, advocationes) hivatalos testiiletté
valt. A bejutas szigoru feltételekhez kotédott: a jelolteknek megfeleld szarmazdssal,
erkolcsi feddhetetlenséggel és tanulmanyi hattérrel kellett rendelkezniiik. A szakma
presztizse megnétt, az igyvédek a csdszari elit részévé valtak.

A Leonida-dinasztia (457-518) reformjai jelentették az tigyvédi hivatas intézmé-
nyesilésének dont6 szakaszat. 1. Leo 460-as, valamint I. Anastasius 505-0s és 517-es
rendeletei a praefectura praetorio Orientis birosagaira vonatkozoan kotelez6vé tették az
el6irt idejd jogi képzést és a tandari ajanlas alapjan térténd felvételt. Ezzel a romai jog
torténetében elészor valt a jogi képzettség formalis jogi feltétellé a praxis szamara. Az
ordo advocatorum kamarai szervezetet kapott (collegium, consortium, ordo togatorum),
amely kizarélagos joggal rendelkezett az adott forum el6tti képviseletre. A Leonidak
nemcsak a szakmai szinvonalat kivantdk emelni, hanem ideologiai programot is hir-
dettek: az igyvéd a birodalom szellemi és moralis védelmezdje, ugyszolvan patronus
publicus lett, aki ,ékesszdldsaval védi a bajba jutottak életét és reményet”.

Az V. szdzad kozepére a hivatdsrend keretei tovabb szildrdultak: az tigyvédek
tarsadalmi és anyagi kivaltsagokat élveztek, mentesiiltek bizonyos kézterhek aldl,
részt vehettek a varosi tanacsokban, s gyakran a csaszari adminisztracioba kertiltek.
hivatasos advocatusok is részt vettek: a Digesta kodifikdcios bizottsagaban tizenegy gya-
korlé igyvéd dolgozott Tribonianus vezetésével.
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