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A képmasveédelem jogi eszkozei

a deepfake jogsérto tartalmak esetében -
a platformszabalyozas névumai

és a jogalkalmazas valaszai kozott

Protecting One’s Image Against Harmful Deepfake Content - Navigating Novelties in Platform Regulation and
Legal Solutions by Law Enforcement

Abstract: The paper examines the legal solutions against illegal online content created and broadcast using
deepfake technologies, focusing on the interplay between personality rights (principally the right to one’s image)
and vulnerable groups (women). The extension of the normative framework for platform regulation by the European
lawmaker (Digital Services Act, Al Act, completed by norms already in place like GDPR), as well as responses by
national regulatory authorities offer the chance to assess the proficiency of these measures, confronting them with
recent jurisprudential approaches. Nevertheless, the issue of deepfake pornography cannot be fully comprehended
by studying various legal toolkit, as it represents an object of widespread sacial anxiety, and, as such, it goes beyond
individual harm and poses a systemic risk in discriminating against social categories. Regulatory framework and
public policies in the field of deepfake pornography (seen as a form of violence against women) are still evolving,
but signal an ampler regime of preventive measures, completed by stricter regime of sanctions.
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sszefoglal: A tanulmany a deepfake technologiaval keszilt és terjesztett jogsertd tartalmak elleni fellépés
jogi lehetdségeit vizsgalja a személyiségi jogok (elsésorban a képmasvédelem) intézmeényére és egy sériilékeny
csoportra (ngk) gyakorolt hatasat allitva fokuszba. A jogalkotdi megoldasok kozott vizsgaljuk a platformszaba-
lyozas Uj normativ rendelkezéseit (a digitalis szolgaltatasokrol és a mesterséges intelligenciardl sz6lo eurdpai
rendeletek, az eurdpai adatvédelmi rendelettel kiegésziilve), valamint a nemzeti szabalyozd hatdsagok intéz-
menyi valaszait, amelyeket a joggyakorlat alapjan kristalyosodé megoldasok arnyalnak. A deepfake pornogra-
fia kérdéskore ugyanakkor érdemben nem tarhato fel kizardlag a jogi szabalyozas alkalmazhaté/alkalmazando
eszkozeinek vizsgalata révén, hiszen a jelenség a tarsadalmi aggalyt keltd jelenségek kozé tartozik, az egyéni
személyiségi jogsértésen tdlmutatéan tarsadalmi csoportokat képes hatranyos vagy kiszolgaltatott helyzetbe
hozni. A kérdéskart dvez szabalyozasi-kdzpolitikai keret még mindig képlékeny, azonban észlelhetd a preventiv
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intézkedések hangsulyosabhé vélasa, parhuzamosan a szankciok rendszerének kib6vitésevel es a deepfake
cselekmeények kriminalizalasaval.

Kulcsszavak: deepfake, pornografia, platformszabélyozas, sériilékeny csoportok, nék elleni erészak, mestersé-
ges intelligencia

1. Bevezetd

A deepfake technolégiaval valo visszaélés nem j kelet(, hiszen mar az els6 deepfake
technoldgiaval 1étrejott video is jogsértd tartalmat kézvetitett: erre 2017-ben kertilt sor,
amikor a Reddit-platform néhany felhasznal6ja hamisitott pornograf videdkat készitett
azdltal, hogy mesterségesintelligencia-eszk6zok hasznalataval hirességek arcat helyez-
ték fel valodi pornograf videokra.t

Ami jelenleg akutta tette a problémat, az a jogsért6 tartalmak gyartasat és terjesz-
tését lehetdve tevd appok, beépitett funkciok integraldsa kozosségimeédia-oldalakra,
az ajelenség, hogy a korabban fizetds vagy regisztracié alapu szolgaltatasként igénybe
vett vagy a dark web feliiletén elérhetd ,,meztelenit6” alkalmazasok (nudifying apps),
»porno stilus funkciok” (pornifying features) 2025-ben mar az online oridsplatfor-
mok szerkezetébe épiilhettek be vagy reklamokat futtathatnak az oriasplatformok
vagy keresdk feliiletén, és ugyanolyan gyakori az oktatévidedk, tutorialok hirdeté-
se arrol, hogyan készithet barki otthon deepfake pornograf tartalmat.? Ugyanakkor
ezen a ponton rendelkezésre all mar az unios jogalkoto altal kidolgozott platform-
szabdlyozas normativ kerete (els6sorban a digitalis szolgaltatasokrol® és a mester-
seges intelligenciarol* szolo europai rendeletek, az eurdpai adatvédelmi rendelettel®
kiegésziilve), amely tartalmaz a jogsértd deepfake tartalmakkal szembeni eljarasra
vonatkozo rendelkezéseket.

1 Cellan-Jones, 2019.

2 Gondolunk itt az X (korabbi Twitter) ériasplatform Grok Al chatbotjara vagy a Meta feliile-
tein futé reklamokra, online tutorial hirdetésekre.

3 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2022/2065 rendelete (2022. oktober 19.) a digitalis
szolgaltatasok egységes piacardl és a 2000/31/EK irdnyelv modositasardl (digitalis szolgal-
tatasokrol szolo rendelet) PE/30/2022/REV/1. HL L 277.,2022. 10. 27, 1-102.

4 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2024/1689 rendelete (2024. junius 13.) a mesterséges
intelligenciara vonatkozo harmonizalt szabalyok megdallapitasarodl, valamint a 300/2008/EK,
a167/2013/EU, a168/2013/EU, az (EU) 2018/858, az (EU) 2018/1139 és az (EU) 2019/2144 ren-
delet, tovdbba a 2014/90/EU, az (EU) 2016/797 és az (EU) 2020/1828 iranyelv mddositadsardl (a
mesterséges intelligenciarol szolo rendelet) PE/24/2024/REV/1. HL L, 2024/1689, 2024.07. 12.
5 Az Europai Parlament és a Tandcs (EU) 2016/679 rendelete (2016. aprilis 27.) a természetes
személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérdl és az ilyen ada-
tok szabad aramlésardl, valamint a 95/46/EK rendelet hatalyon kiviil helyezésérél (dltalanos
adatvédelmi rendelet) (EGT-vonatkozdsu széveg) HL L 119., 2016. 05. 04., 1-88.
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Az unids jogszabalyi keretben kiemelten fontos a nékkel szembeni er6szak és
a kapcsolati erészak elleni kiizdelemrol sz6lo irdnyelv atiiltetése,* amelyet 2027-re
minden tagallamnak at kell iiltetnie bels6 jogaba, mivel kiillonb6z6 deepfake online
tartalmak 99%-ban néket dbrazolnak, mig a tartalomnak csak 1%-aban szerepelnek
férfiak.” A deepfake videok 96%-a nem konszenzusos pornograf tartalomnak min6-
siil, a deepfake pornografia pedig az 6sszes online deepfake vided 98%-at teszi ki.?
Alegnépszertiibb, szexualizalt deepfake technolégiaval foglalkozo webhelyet havonta
korulbelil 17 millidan latogatjak — a tartalom alanyai pedig nék.

Mivel a deepfake technologiaval vald visszaélések nagyon széles tavot fognak
at, ebben az irasban kifejezetten azon deepfake technoldgiaval késziilt és terjesztett
jogseérto tartalmak elleni fellépés jogi lehetdségeit vizsgaljuk, amelyek a személyiségi
jogok (elsésorban a képmasvédelem) intézményét érintik, egy sériilékeny csoportra
(n6kre) gyakorolt hatasat allitva fékuszba. A jogi szakirodalomban konszenzus van
arra nézve, hogy a deepfake maga egy eszkodz és nem a tartalom, azonban a techno-
l6gia segitségével eléallitott tartalom vethet fel adatvédelmi, személyiségi jogi vagy
biintetéjogi aggalyokat.’

A képmasvédelemnek a deepfake pornografiaval szembeni tébbszint(i jogi vé-
delme nem meriil ki a jogalkotéi cselekményekben, hanem fejleszté hatast gyakorol
ra a jogalkalmazas és a biroi gyakorlat — ennek érdekében az esetjog és a szabalyozoéi
hatésagok intézményi fellépésének is vizsgaljuk néhany kiemelt jelent6séggel bird
mozzanatat.

2. Deepfake és Al - az online szexualis visszaélések
egyik legaggasztdbb vetiilete

A ndk évek 6ta szembesiilnek szexudlis zaklatdssal az interneten, és a mestersé-
ges intelligencia térnyerésével a jelenség rohamosan névekszik. A brit felséhaz tagja,
Charlotte Owen a deepfake visszaélést 2024-ben a ,nok elleni erészak 1j hataranak”
nevezte — felvetése abba az iranyba mozdul el, amely nemcsak a megosztast, hanem
magat a létrehozast is kriminalizalja.1®

Ez a fajta er6szak nem érint minden egyént egyforman, szinte teljes mértékben
a nok jogait sérti. A n6k, elsésorban kozszereplok, gyakran szembesiilnek deepfake
képekkel és fenyeget6 tizenetekkel, megtévesztd vagy hamis informaciokat és képeket
terjesztenek roluk. Ezeknek a képeknek, videdknak a terjedése vilagszerte rengeteg nét

6 Az EuropaiParlament és a Tanacs (EU) 2024/1385 iranyelve (2024. méjus 14.) a nékkel szem-
beni erdszak és a kapcsolati erdszak elleni kiizdelemrdl. PE/33/2024/REV/1. HL. L., 2024/1385,
2024. 05. 24.

7 Security Hero, 2025.

8 Badinszky, 2024, 18-38.

9 Lendvai, 2023, 121-138.

10 McGlynn, 2024.
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és lanyt hasznalt és tovabbra is hasznal ki. Az aldozatokra gyakorolt negativ hatas pedig
karos a méltdsagukra, a mentalis egészségiikre, képes 6nallo életvitelitkben akadalyoz-
ni 6ket, esetenként pedig az 6ngyilkossag gondolata is felmeriil az dldozatokban.**

Jelentds kiilonbséget jelent, hogy a hagyomanyos pornograf tartalmaktoél eltéréen
a deepfake pornografia esetében nem beszélhetiink beleegyezésrél, ami egyenes utat
jelent a személyiségi és mds jogok megsértése felé, tételesen a képmassal valo vissza-
¢élés felé. Sem a pornoszinész esetében, sem az dldozat esetében, akinek a képét ebbe
belekényszeritik, nem beszélhetiink konszenzusrdl, hiszen az dldozatok nem jarulnak
hozza, hogy képmasukat ilyen mdédon hasznaljak fel.*?

A technolégia lehetévé teszi, hogy barki beleegyezése nélkiil szexualis tartalmak
alanyava valjon, ami nemcsak a személyes integritas megsértését jelenti, hanem ta-
gabb értelemben hatalmi pozicié fenntartasat is egy adott tarsadalmi kategoria folott
porno ezenkiviil a néi test targyiasitdsdnak és kizsakmadanyoldsdnak eszkdzeként is
szolgdal, ami tovabb erdsiti a nemek kozotti hatalmi egyenl6tlenséget.'?

A fentieket figyelembe véve, a cél jelen tanulmdny keretén beliil megvizsgalni,
milyen modon torténik a személyiségi jogok sériilése, amikor kiilonb6zé platformok-
ra deepfake pornograf tartalmakat toltenek fel, illetve milyen sajatossagokkal rendel-
keznek ezek az oldalak, amelyek ezeket a tartalmakat taroljak. A hatalybalépésiik 6ta
eltelt id6 azt is lehetévé teszi, hogy a DSA-AI Act-GDPR normativ keret platformszaba-
lyozasi eszk6zeinek hatékonysagarodl képet alkothassunk, és az is kiemelt fontossag-
gal rendelkezik a kutatas targyaban, hogy milyen jogorvoslati lehetéségek allnak az
aldozatok rendelkezésére.

A nemzetkozi és unios normativak vizsgalata mellett a bels6 jog doktrinaris és
joggyakorlati vonatkozasait 6sszehasonlito jogi szemponthol is vizsgaljuk, amelyben
aromdn és a magyar jogalkotas és jogalkalmazdas eredményeit hasznositjuk.

3. A deepfake technolégia az unios jogszabalyi kornyezethen

3.1. Az Mi-rendelet (Al Act)

Az unids jogalkotas 2024-ben hatalyba Iéptetett, mesterséges intelligenciarol szolo
jogszabalya (Al Act — MI Rendelet) harom pilléren nyugszik: a rendszer emberkézpontd,
technologiasemleges és kockazatalapu, ezeket az elveket pedig kiilonb6z6 rendelke-
zések bontjak ki részleteiben. A deepfake pornografia szempontjabdl az elsé elv, azaz
az emberkozpontusag elve a leginkabb relevans.**

Arendelet a harmadik csoportban, a korlatozott kockazatot képvisel6 megoldasok
kozott sorolja fel a generativ MI-megolddsok egy részét, igy a deepfake technoldgiat is.

11 Laffier és Rehman, 2023, 1-21.

12 McGlynn, 2024.

13 McGlynn, 2024.

14 Bévebben ld. Badinszky, 2024, 25.
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A 134. preambulum bekezdésében az atlathatésagi kovetelmények kapcsan rendel-
kezik a szintetikus tartalmak kotelez6 cimkeézésérodl: ,,Az MI-rendszer szolgaltatoi dltal
alkalmazott miiszaki megolddsokat illetéen azon alkalmazdknak, akik MI-rendszert hasznal-
nak olyan kép-, audio- vagy videotartalom létrehozdsdara vagy manipuldldasdra, amely érzé-
kelhetden hasonlit meglévo személyekre, targyakra, helyekre, entitasokra vagy eseményekre,
és egy személy szamdra megtévesztd modon autentikusnak vagy valésagosnak tiinhet (deep
fake), egyértelmiien és megkiilonboztethetden fel kell tiintetniiik, hogy a tartalmat mestersé-
gesen hoztdk létre, vagy manipuldltdk az MI-kimenet megfeleld cimkézésével és mesterséges
eredetének kozzétételével.”

Az MI Rendelet 3. cikkének 60. bekezdése nyujtja a deepfake definicidjat: ,,az MI
dltal generdlt vagy manipuldlt kép, audio- vagy videdtartalom, amely hasonlit létezd szemé-
lyekre, targyakra, helyekre, entitasokra vagy eseményekre, és amely egy személy szamdra meg-
téveszté modon autentikusnak vagy valosdagosnak tiinne”.

Az MI Rendelet deepfake rendelkezéseit a jogi szakirodalom tébb helyen hianyos-
nak, félreérthe6en megfogalmazottnak tartja.** A nem konszenzudlis deepfake tartalom
létrehozasa esetén a kar legtobbszoér mar a kozzététellel bekovetkezik, hiszen a fizikai
képmasnak a kiilvilaghan térténd ilyen materializalasa megvaldsitja a jogsérelmet,
a kar jovatételére pedig a reaktiv intézkedések, szankciok kevésnek is bizonyulhat-
nak. Ennek érdekében maganak a karnak a megelézése lehet az elérni kivant cél, azaz
a deepfake technoldgia jogellenes felhaszndldsainak elkeriilése és a megakadalyozasra
iranyulo intézkedések 6sztonzése.'¢

3.2. A digitalis szolgaltatasokrol sz6lé eurdpai rendelet (DSA)

A digitalis szolgaltatasokrol szolo, 2022-ben hatalyba léptetett europai rende-
let nem tartalmaz kifejezetten a deepfake tartalmakra vonatkozo rendelkezéseket,
azonban jelent6sége a jogellenes tartalmak eltavolitasi gyakorlatdnak kidolgozdsaban,
atarhelyszolgaltatokra kirétt kotelezettségek rogzitésében valik relevanssa a kutatott
téma szempontjahol.

A DSA bejelentési és cselekvési mechanizmusokat biztosit, amelyek magasabb
szint( fellépést jelentenek a jogellenes tartalmakkal szemben.

A16. cikk. 1. bekezdésében a rendelet a kovetkezd kotelezettségeket réja a tarhely-
szolgaltatokra: ,, A tarhelyszolgdltatdk olyan mechanizmusokat alkalmaznak, amelyek lehe-
toveé teszik barmely személy vagy szervezet szamdra az olyan konkrét, a szolgdltatds keretében
elérhetd informdciok bejelentését, amelyek a magdnszemély vagy szervezet szerint jogellenes
tartalomnak mindsiilnek. E mechanizmusoknak kénnyen hozzdférhetének és felhaszndloba-
ratnak kell lenniiik, valamint lehetové kell tenniiik a bejelentések kizardlag elektronikus titon
torténd benyujtasat.”

Az oridsplatformok és keres6programok feletti joghatosag teszi lehet6vé, hogy az
unioés jogalkoté eljarast indithasson jogsértd online tartalmak esetében. Ugyanakkor a
DSA a jogellenes tartalmak korét a lehet6 legtagabban hatdarozza meg, a kritikai iroda-
lom pedig a vonatkozé preambulumbekezdést ugy értelmezi, mint amelynek értelmében

15 Badinszky, 2024, 28-30.
16 Sorban, 2020, 81-104.
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az olyan tartalmak jogellenesek, amelyek nem felelnek meg az unios jognak vagy bar-
mely tagdllam — az unios joggal 6sszhangban allo — joganak, azaz alapvetéen az uniés
jognak megfelelé nemzeti jogot kell figyelembe venni a jogellenesség megitélésekor.
Ennek kapcsan értelmezési nehézséget vet fel azon jogszabdalyok kérének azonositasa,
amelyek bar tagallami jogszabalyok, de nincsenek 6sszhangban az unios joggal.’

»A biztonsdgos, kiszamithato és meghizhato online kornyezet biztositdsara vonatkozo
célkitlizés elérése érdekében e rendelet alkalmazdsdaban a’jogellenes tartalom’ fogalmdnak
nagyjahol az offline kérnyezetre vonatkozdan létezd szabdlyokat kell tiikréznie. A’jogellenes
tartalom’ fogalmdat tagan kell meghatdrozni, olyan mddon, hogy az kiterjedjen ajogellenes tar-
talmakkal, termékekkel, szolgdltatdsokkal és tevékenységekkel kapcsolatos informdcidkra. Igy
kiilondsen ezt a fogalmat ugy kell értelmezni, hogy az — formdjatol fiiggetleniil - olyan informd-
ciokra utal, amelyek az alkalmazandd jog értelmében vagy onmagukban is jogellenesek — mint
példadul a jogellenes gyiiléletbeszéd vagy a terrorista tartalom és a jogellenes megkiilonboztetd
tartalom —, vagy azokat az alkalmazando szabadlyok teszik jogellenessé, mivel jogellenes tevé-
kenységekhez kapcsolodnak. Szemléltetd példa lehet erre a gyermekek szexudlis bantalmazasadt
dbrdzolo képek megosztdsa, a maganjellegti képek jogellenes, beleegyezés nélkiili megosztdsa, az
online kovetéses zaklatds, a nem megfeleld vagy hamisitott termékek értékesitése, a fogyasztove-
delmijogszabdlyokba litk6z0 termékek értékesitése vagy ilyen szolgdltatdsok nyujtdsa, a szerzdi
Jjogivédelemben részesiilé anyagok engedély nélkiili felhasznadldsa, a szdlldshely-szolgdltatdsok
jogellenes kindlata vagy az €16 dllatok jogellenes értékesitése.”

A 34.cikk 1. bekezdése részletezi a rendszerek (ideértve az algoritmikus rendsze-
reket is) kialakitasabol vagy miikodéséhol vagy a szolgaltatasaik hasznalatabol eredd
rendszerszinti kockazatokat, d) pontja alatt pedig a nemi alapu erészakkal, a koz-
egészseg és a kiskoruak védelmével 6sszefliggd tényleges vagy elére lathatd negativ
hatasok, valamint a személyek testi és szellemi jollétére gyakorolt sulyos negativ ko-
vetkezmények vonatkozasait taglalja.

A 35. cikk a 34. cikkel kotheté 6ssze, mivel tjdonsagként jelenik meg a 34. cikk-
ben a manipulalt kép, audio- vagy videdtartalommal (példaul deepfake) kapcsolatos
kockazatok csokkenése. A deepfake tartalmakkal kapcsolatos intézkedések: jelzés,
tartalom megjeldlésének lehet6sége az igénybe vevOk szamara, emellett szamos mas
intézkedési lehetéséget sorol fel.®

Az unios jogalkoto elsé izben 2025 decemberében roétt ki biintetést a DSA alapjan
oriasplatformra.’® A szankcioval illetett éridasplatform, az X (korabbi Twitter) deepfake
pornografianak mindsithetd Al-chatbotja miatt ugyanakkor 2026 januarjaban kivizs-
galast is inditott.2°

Akivizsgalast az kdvetelte meg, hogy az X driasplatform Al chatbotja ,pornograf sti-
lusu” tartalom generalasat lehetéveé tevé funkceiot nyujtott a felhasznaldk rendelkezésére.

17 Koltay et al., 2024, 27-28.

18 Koltay et al., 2024.

19 Commission fines X €120 million under the Digital Services Act [Online]. Elérhetd: https://
ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/ip_25_2934 (let6ltés ideje: 2026. 01. 28.).
20 Tackling Al deepfakes and sexual exploitation on social media [Online]. Elérhet6: https://
www.europarl.europa.eu/news/en/agenda/plenary-news/2026-01-19/8/tackling-ai-deepfakes-
and-sexual-exploitation-on-social-media (let6ltés ideje: 2026. 01. 28.).
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A Grok Imagine az el6fizetéssel rendelkez6 felhasznaléknak lehetévé tette, hogy a segit-
ségével explicit képeket és videokat is készithessenek. A rendszer széveges utasitasok és
feltoltott képek alapjan is képes szexualis tartalmu fotokat és videokat generalni, olyat
is, amelyeken bizonyos mértékl meztelenség is 1lathatd (ezek egy részét moderalva lat-
tatja). Ezek egy részét moderdalva (elhomalyositva) adja ki a rendszer.

A Grok chatbot altal lehet6vé tett funkcié miatt heves vita indult, tobb orszag-
ban korlatoztak a platformhoz val6é hozzaférést, mashol pedig kivizsgalds indult a
»pornograf stilust generald” (pornification feature) vagy meztelenité alkalmazasokat
(nudifying apps) nyujto szolgaltatok ellen, mivel ez a nék és kiskoruak esetében sulyos
kockazati tényezének mindsiilhet. A Bizottsag elitélte az X oriasplatform altal bevezetett
szexualizalt képeket generalo funkciot, és elrendelte a chatbotra vonatkozé anyagok
lefoglalasat a kivizsgalas idejére.

3.3. Az altalanos eurdpai adatvédelmi rendelet (GDPR)

Mivel 2016 o6ta alkalmazando, az altalanos europai adatvédelmi rendelet nem
tartalmazhatott a deepfake tartalmakra vonatkozé eléirasokat, azonban a személyes
adatok kiilonleges kategoridinak kezelésére vonatkozo rendelkezés vonatkoztathatd
erreis: 9. cikkének 1. bekezdésében a GDPR tiltja az aldbbi személyes adatok kezelését:
LA fajivagy etnikai szarmazdsra, politikai véleményre, vallasi vagy vildgnézeti meggydzodesre
vagy szakszervezeti tagsagra utald személyes adatok, valamint a természetes személyek egyedi
azonositdasdt célzo genetikai és biometrikus adatok, az egészségligyi adatok és a természetes
személyek szexudlis életére vagy szexudlis irdnyultsdgara vonatkozo személyes adatok keze-
lése tilos.”

A GDPR altal megkovetelt, a kezeléshez sziikséges jogalap a nem konszenzualis
deepfake tartalmak esetén értelemszertien hidnyzik: az érintett személy részérél
nem beszélhetiink beleegyezésrdl, a l1étrehozo vagy harmadik személy jogos érde-
kérdél sem.

A deepfake tartalmak akkor keriilhetnek a GDPR hatdlya ala, hogyha a 9. cikk ér-
telmében vett személyes adatok kiilonleges kategoridjaba tartozonak tekintjiik, azaz
amikor a deepfake biometrikus adatokat (képmads, hang) kozol azzal a céllal, hogy
a személlyel azonosithato valjék. A GDPR 51. preambulumbekezdése értelmében a
fényképek kezelését nem sziikséges szisztematikusan kiilonleges adatkezelésnek te-
kinteni, mivel azokra csak azokban az esetekben vonatkozik a biometrikus adatok
fogalommeghatarozasa, amikor a természetes személy egyedi azonositasat vagy hi-
telesitését lehet6ve tevo specidlis eszkozzel kezelik 6ket. , Az ilyen adatok nem kezelhe-
ték, kiveve, ha az adatkezelés az e rendeletben meghatdrozott egyedi esetekben megengedett,
azt is figyelembe véve, hogy a tagallami jog kiilonds rendelkezéseket dllapithat meg az adatok
védelmére vonatkozoan annak érdekében, hogy kiigazitsik az e rendelethen foglalt szabdlyok
alkalmazasdt valamely jogi kitelezettségnek valo megfelelés vagy kozérdekbdl végzett feladat
végrehajtdsa vagy az adatkezelore ruhdzott kézhatalmijogositvany gyakorldsa tekintetében.”

A képmasvédelem, online platformok és preventiv intézkedések kotelezettsége
Osszefliggésében az adatvédelmi jogi esetjog szolgaltatott fontos fogddzot: a C-492/23
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sz.igyben? hozott itéletében az Eurdpai Birosag kimondta, hogy az online platformok
felel6sséggel tartoznak a kozzétett hirdetésekért, ekképpen meg kell vizsgalniuk, hogy
tartalmaznak-e kiilénleges adatokat, a felhasznalok altal bekiildott tartalomroél van-e
sz0, amennyiben igen, akkor le kell ellenérizni, hogy megegyezik-e azzal a személlyel,
akinek az adatai szerepelnek a tartalomban.

Az gy alapeljardsa nem deepfake pornografia, hanem egy masik, a bosszupor-
nohoz (revenge porn) hasonlo jelenség, a bosszuhirdetés (revenge listing, revenge
sexual ad) tényallasat valdsitotta meg: képmasat és telefonszamat kozzétéve, a hamis
hirdetés, amely szexudlis szolgaltatasok nyujtasat tulajdonitotta meg, megsértette a
képmashoz, a becsiilethez és a maganélethez valo jogat. Az online piactér tizemeltetdje
kozosen felel a hirdetével, mert kozos adatkezelének mindsiilnek, és megfelel6 bizton-
sagiintézkedéseket kell bevezetniiik annak érdekében, hogy ilyen jellegl tartalmakat
ne lehessen atvenni, tovabb terjeszteni.

Kiemelkedd&en fontos a spanyol adatvédelmi hatosag 2026. januari dontése, amely
els6 izben biintette az Al segitségével generalt szexudlis tolteti képek generalasat és
terjesztését.?

Az {igyben a meztelenit6é appok hasznalata és ezek segitségével 1étrehozott, valamint
a kozosségi médiaban, felndtt tartalmakat kinald platformokon és csevegéprogramokban
terjesztett jogellenes tartalmak miatt dontott a hatosag a biintetés kiszabasardl. Az ité-
let érvelésében a spanyol szabalyozo hatésag kimondta, hogy az ilyen tipust tartalmak
nem tekinthet6k egyszeri digitalis montazsnak, hanem személyes adatkezelésként kell
elbiralni 6ket. Mivel a GDPR egyéni azonositonak tekinti a személy képmasat (arcképét
és hangjat), ezeknek a képeknek a digitalis manipulalasa (1étrehozas, modositas és ezt
kovetden terjesztés) az adatvédelmi jog értelmében személyes adatkezelésnek mindsiil.
Tovabbi érv, hogy — amint fentebb is emlitettiink — nem konszenzualis deepfake tartal-
mak esetén nem beszélhetiink beleegyezésrodl, jogalaprol vagy olyan térvényes érdekrél,
amely feliilirnd a célszemély jogait.

3.4. A ndkkel szembeni erdszak és a kapcsolati erdszak ellen szélo
Iranyelv (EU) 2024/1385

Annak ellenére, hogy a n6kkel szembeni erdészak és a kapcsolati erészak elleni
iranyelv atiiltetési hatarideje 2027, fontosnak tartottuk ebben a fejezetben ezt az uniés
jogi aktust is megemliteni — egyrészt, mivel abbol a feltételezésbdl indultunk ki, hogy a
deepfake pornografia a nék elleni er6szak egyik manifesztaciojanak tekinthetd, mas-
részt mivel a normaszoveg kifejezetten tartalmaz a deepfake tartalmakra vonatkozo
rendelkezéseket.

A 3. preambulum bekezdésében az iranyelv kimondja, hogy ,,a nékkel szembeni erd-
szak és a kapcsolati erdszak sérti a Chartaban és a gyermek jogairol sz6l6 ENSZ-egyezményben

21 C492/23. sz. ligy X kontra Russmedia Digital SRL és Inform Media Press SRL. ECLI:EU:
C:2025:935

22 Elusodeimagenes de terceros en sistemas de inteligencia artificial y sus riesgos visibles
e invisibles [Online]. Elérhetd: https://www.aepd.es/guias/guia-aepd-uso-de-imagenes-de-
terceros-en-sistemas-ia.pdf (letoltés ideje: 2026. 01. 28.).
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foglalt olyan alapvetd jogokat, mint az emberi méltosdghoz valo jog, a személy életéhez és sért-
hetetlenségéhez valo jog, az embertelen vagy megaldizo bandsmaod vagy biintetés tilalma,
a magan- és csaladi élet tiszteletben tartasdhoz vald jog, a szabadsdaghoz és biztonsdghoz valo
Jjog, a személyes adatok védelméhez vald jog, a — tobbek kézdtt nemi alapon torténd — megkii-
lonboztetéstol valo mentesség joga, valamint a gyermekek jogai.”

Az 5. preambulum bekezdésében felmeriil a nékkel szembeni erészak sajatos jel-
lege, amely atfogd igényt és célzott hatdssal bir6 szabalyokat kévetel meg: ,,A nékkel
szembeni erdszak és a kapcsolati erdszak biincselekményeihez kapcsolodo sajdtossagokra te-
kintettel dtfogo szabdlyokat kell megdllapitani, amelyek célzottan kezelik a nékkel szembeni
erdszak és a kapcsolati erészak tovabbra is fenndllo problémdjat, és kielégitik az ilyen erdszak
dldozatainak sajdtos sziikségleteit.”

A deepfake tartalmak generalasat és terjesztését, a jelenség szélesebb tarsadal-
mi negativ hatasat és a fokozott védelem beiktatasanak indokait a 19. cikk részletezi:
»Kiilondsen a konnyti, gyors és széles korii terjesztést és elkovetést lehetove téva jellege, valamint
intim jellege miatt a kifejezetten szexudlis tevékenységeket vagy egy személy intim testrészeit
dbrazold képek, videdk vagy hasonlo anyagok IKT révén torténd hozzaférhetdvé tétele a nyilva-
nossag szamdra az emlitett személyek beleegyezése nélkiil nagyon kdros lehet az dldozatokra
nézve. Az ezen iranyelvben meghatdrozott relevins biincselekménynek ki kell terjednie az ilyen
anyagok valamennyi tipusara, igy a képekre, fényképekre és videokra, beleértve a szexualizdlt
képeket, hangklipeket és videoklipeket is. Olyan helyzetekre kell kiterjednie, amikor az anyag-
nak a nyilvinossag szamdra az IKT révén torténd hozzdférhetove tétele az dldozat beleegyezése
nélkiil tortenik, fliggetleniil attol, hogy az dldozat beleegyezett-e az ilyen anyagok létrehozdsdba,
vagy adott esetben toviabbithatta azt egy adott személynek. A biincselekménynek ki kell terjed-
nie az anyag beleegyezés nélkiili elédallitdasdara vagy — példdaul tobbek koziott mesterséges intelli-
gencidt hasznalo képszerkesztéssel torténd — manipuldldsdra vagy modositdasdara is, amelynek
koszdnhetden ugy tiinik, mintha egy személy szexudalis tevékenységet folytatna, amennyiben
az anyagot ezt kovetéen IKT révén, az adott személy beleegyezése nélkiil hozzdférhetdve teszik
a nyilvanossag szamdra. Az ilyen eldallitdas, manipuldcio vagy mddositds ala kell tartoznia a
‘deepfake’ elédllitasanak is, amelynek esetében az anyag egyértelmii egyezést mutat egy léte-
20 személlyel, targgyal, helyszinnel vagy mds alannyal vagy eseménnyel, egy személy szexudlis
tevékenységeit abrazolja, és mas személyekben azt a téves benyomdast keltheti, hogy az anyag
hiteles vagy valddi. Az dldozatoknak az ilyen magatartdstol valo hatékony védelme érdekében
a szabdlyozdsnak az ilyen magatartdssal valo fenyegetésre is ki kell terjednie.”

Az Iranyelv egyik érdeme annak felismereése, hogy a kibertérben elkovetett erésza-
kos cselekményeket egységhben fogja 6ssze: ez a preambulumban is részletezett igény-
nek a megnyilvanulasa, amely a sajatos jelleg és célzott hatas alapjan gondolkodik jogi
megoldasokban. A normaszdveg itt egyben targyalja az intim vagy manipulalt anya-
gok nem beleegyezésen alapuld megosztasat, 5. cikke 1. bekezdésében megkdvetelve,
hogy az aldbbi szdndékos cselekmények blincselekményként biintetenddék legyenek:

a) ,kifejezetten szexudlis tevékenységeket vagy egy személy intim testrészeit abrazolo képek,
videok vagy hasonlo anyagok informdcids és kommunikdcios technolégidak (a tovibbiakban:
IKT) révén torténd hozzdférhetive tétele a nyilvanossag szamdra az emlitett személy beleegye-
zése nélkiil, amennyiben az ilyen cselekmény sulyos kart okozhat az érintett személynek”;
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b) ,IKT révén képek, videok vagy hasonlo anyagok eldallitdsa, manipuldldsa vagy meg-
valtoztatdasa azt a benyomdst keltve, hogy egy masik személy kifejezetten szexudalis tevékeny-
séget folytat, majd ezt kévetéen az anyagok hozzdférhetévé tétele a nyilvanossag szamadra az
emlitett személy beleegyezése nélkiil, amennyiben az ilyen cselekmény sulyos kdart okozhat az
emlitett személynek.”

Az Iranyelv normaszovege a deepfake pornograf tartalmakat generald jogsértd
magatartast egységben lattatja olyan kriminalizalando cselekményekkel, mint az in-
ternetes fenyegetd zaklatas (cyber-stalking), internetes zaklatas (cyber-bullying) és az
erdszakra vagy gytloletre valo internetes uszitas (cyber-incitement).

4. A deepfake technoldgia és az alkalmazas altal felvetett
potencialis jogsértések - a manipulalt tartalmak
és az alapjogok viszonya

4 1. A deepfake altal veszélyeztetett személyiségi jogok védelme
a roman nemzeti jogban

Romania Polgari Térvénykonyvének (Rptk.) az emberi l1ény és velesziiletett jogai-
nak tiszteletben tartasara vonatkozo szabalyozasa a személyeket targyalo I. kényvben,
a termeészetes személyrol szolo I1. cimében talalhato (58—-81. cikkek). A természetes
szemeélyrol szold I1. Cim II. Fejezete Az emberi lény és velesziiletett jogainak tisztelet-
ben tartasa cimet viseli és négy szakaszt Olel fel, melyek a természetes személy élet-
hez, egészséghez és testi épséghez vald jogat, a maganélet és a személy meéltosaganak
tiszteletben tartasat, valamint a halottnak jaré tisztelet kérdését targyaljak. Az Rptk.
megerdsiti a maganélet védelmét, a véleménynyilvanitas szabadsagat, ez pedig a sze-
meélyes és csaladi életbe torténd beavatkozdsmentesseéget, a lakhely és levelezés sért-
hetetlenségét jelenti. Ezek a jogok csak a torvényben eldirt esetekben korlatozhatok.
Atorvény szerint minden személyt megillet a sajat képmashoz valé jog, melynek értel-
mében a személy megtilthatja vagy megakadalyozhatja fizikai megjelenésének vagy
hangjanak barmilyen modon térténé reprodukalasat.?

A roman Alkotmany az emberi méltésagot is védi, és mint legfé6bb alkotmanyos
értéket jeloli meg, amelyrdél a Rptk. 72. cikke rendelkezik: ,,(1) Mindenkinek joga van mél-
tosaga tisztelethen tartdsdahoz. (2) Tilos valamely személy becsiiletét és hirnevét sérteni ennek
beleegyezése vagy a 75. cikkben eldirt korldtok betartdsa nélkiil.” A becsiilet alatt az emberi
Iény olyan velesziiletett tulajdonsagat értjiik, mely a természetes személyek kozotti
érintkezésben az érzelmek széles spektrumat, egy adott személynek az énmagarol al-
kotott felfogasat ¢leli fel. A j6 hirnév egy adott személy kézvélemeény altali megitélését
jelenti, amely 6sszhangban 4ll a személy tarsadalmi szerepével. A jo hirnév sérelme

23 Kokoly, 2021, 69.
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akkor kovetkezik be, ha valaki mas személyre vonatkozo, azt sért6 valdtlan tényt allit,
hiresztel, vagy valds tényt hamis szinben tiintet fel.

A maganélethez valo jogrdl, illetve ennek a jognak a gyakorlasardl és korlatairol az
Rptk. 71. cikke rendelkezik. (1) Mindenkinek joga van a maganélet tiszteletben tartdsahoz.
(2) Senki sem vethet6 ald magan-, személyivagy csaladi életébe, lakhelyére, tartozkoddsi helyé-
re vagy levelezésébe torténd beavatkozdsnak az illetd személy beleegyezése vagy a 75. cikkben
eldirt korlatok nélkiil. (3) Tilos tovibbd a levelezés, kéziratok vagy mas személyes dokumentu-
mok, valamint a személy magdnéleti informdcidinak bdarmilyen modon térténd felhaszndldsa
az illetd személy beleegyezése vagy a 75. cikkben eldirt korldtok betartdsa nélkiil.” A 71. cikk
értelmezése egy szélesebb értelemben vett intim maganteriiletet jelol, amely felett az
egyen kizaroélagos jogokkal rendelkezik, és az indokolatlan behatolast mind a polgari
jogi normak, mind az Alkotmany tiltja.

A képmas védelme kapcsan az Rptk. 73. cikke rogziti: ,,(1) Mindenkinek joga van a
sajat képmasdhoz. (2) A sajat képmdshoz valo jog gyakorldsaban az érintett személy megtilthat-
Jjavagy megakadadlyozhatja fizikai megjelenésének vagy hangjanak barmilyen modon térténd
reprodukaldsat, illetve adott esetben az ilyen reprodukcio felhaszndldsat. A 75. cikk rendelke-
zéseit értelemszerten kell alkalmazni.”

Kovetkeztetésképpen elmondhatd, hogy Romaniaban az alapjogvédelem létezik és
mukodik. Aroman jogrendszerben az emberilény és a velesziiletett jogaink tiszteletben
tartdsa alapvet® jogként jelenik meg, amit a jogrendszer atfogéan véd. Roméaniaban a
deepfake tartalmak aldozatainak jogai a meglévo személyiségi jogi védelem keretében
érvényesiilnek.

4.2. Alapjogvédelem a magyar jogrendszerben

Az alapjogok védelme, mint ahogy a magyar allam Alaptérvénye I. cikkében meg-
fogalmazott elsérendl kotelezettsége, a demokratikus jogallam miikodésének alapelve.
Az alapjogok védelme jogi garancidkat biztosit az dllampolgarok szamara, az allam-
nak pedig kotelezettséget. A szemeélyiségi jogok kozott kiemelt szerepet kap a képmas
védelme, amelyet a Polgari Torvénykonyv (Ptk.) is szabalyoz.

A Ptk. 2:43. §-a kimondja, hogy mindenkinek joga van ahhoz, hogy a képmasa és
hangja védelmet élvezzen, és hogy masok csak a beleegyezésével készithessenek vagy
hasznalhassanak fel ilyen felvételeket. A képmashoz vald jog az egyén személyiségének
egyfajta kifejez6dése, amely a személy intim szférajat érinti.>*

Ezeknek a jogoknak a jogszer(l felhasznalas legfontosabb jogalapja a személy bele-
egyezése. A Ptk. szerint a képmas- vagy hangfelvétel elkészitése akkor jogszerd, ha azt
az érintett személy engedélyezte. A beleegyezés akkor érvényes, ha az egyértelmien
kifejezett beleegyezésen alapul és nem csupan hallgatolagos beleegyezésen, biztositva
az egyén szamara, hogy szabad akaratabdl dontson arrél, hogy képmasa vagy hangja
rogzitésre vagy annak felvétele felhasznaldsra keriiljon. Mindezekbdl egyértelmiien
kovetkezik, hogy ilyen tartalmak jogellenes készitése vagy felhaszndlasa a személyi-
ségi jogok sulyos megsértésének mindsiil.

24 Boronkay, 2013,111-132.
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A jogellenes cselekmények, mint példaul a deepfake technologia hasznalata altal
keletkezett jogsérelmek, nemcsak a képmadshoz valo jogot sértik, hanem az emberi mél-
toésagot is, amelyrdl az Alaptorvény II. cikke rendelkezik. Az emberi méltésaghoz valo
jog megkiilénbozteti az embert a jogi személyektdl, az élettel egyiitt jar, oszthatatlan,
korlatozhatatlan és egyenlé mindenkire nézve. Az emberi méltésag az a jogintézmény,
amelytol fogva a személy emberi lény marad, és nem valhat eszk6zzé vagy targgya. Az
emberi méltdsag elismerésével a jog a masik ember irdnti minimalis, 6t emberi mivol-
tandl fogva megilletd tiszteletet, elismerést koveteli meg. Az emberi méltésag védelme
és biztositasa az egész jogrend feladata.?®

Az Alaptorvény kimondja a II. cikkben, hogy: ,, Az emberi méltosag sérthetetlen. Minden
embernek joga van az élethez és az emberi méltosaghoz, a magzat életét a fogantatdastol kezdve
vedelemilletimeg.” A 8. § (1) bekezdése szerint a Magyar Koztarsasag elismeri az ember
serthetetlen és elidegenithetetlen alapveto jogait, ezek tiszteletben tartasa és védelme
az allam elsérendi kotelessége.?¢ Az emberi méltosaghoz valo jog az Alkotmanybirosag
korabbi Alkotmanyhoz kapcsoldédé gyakorlataban a személyiségfejlédést védo relativ
jogként jelenik meg (altalanos személyiségi jogként), masrészt szlikebb értelemben
az emberi lét alapvetd feltételeit védo, az alapjogi rendszert megalapozé abszolut jogot
jelenti.?” Egyes szakirodalmi forrasok szerint ,,az emberi méltosaghoz vald jog azt jelenti,
hogy van az egyén autondémidjanak, énrendelkezésének egy olyan mindenki mas rendelkezé-
se aldl kivont magja, amelynél fogva — a klasszikus megfogalmazds szerint — az ember alany
marad, s nem vilhat eszk0zzé vagy targgyd. A méltésdaghoz valo jognak ez a felfogdsa kiilon-
bozteti meg az embert a jogi személyektdl, amelyek teljesen szabdlyozds ald vonhatok, nincs
érinthetetlen lényegiik.”>®

A becsiilet és a j6 hirnév védelme szintén fontos elemei a személyiségi jogok-
nak. A Ptk. 2:45. §-a a becsiilethez és jo hirnévhez valo jogot is védelem ala vonja. Az
(1) bekezdés kimondja: ,,A becsiilet megsértését jelenti kiilondsen a mds személy tarsadalmi
megitélésének hdatrdnyos befolydsolasara alkalmas, kifejezésmodjaban indokolatlanul banto
véleménynyilvanitds. (2) A jo hirnév megsértését jelenti kiilondsen, ha valaki mads személyre
vonatkozo és e személyt sértd, valotlan tényt allit vagy hiresztel, vagy valds tényt hamis szin-
ben tiintet fel.”

Osszességében megallapithatd, hogy a deepfake tartalmak, amennyiben beleegye-
zés nélkiil keriilnek elkészitésre és megosztasra, a magyar jogrendszerben jogellene-
sek, és a személyiségi jogok stulyos megsértését jelentik. Az érintett személy képmashoz
valo joga, emberi méltosaga, becsiilete és jo hirneve egyarant sulyosan sériilhet. Az
allam elsérendii kotelessége, hogy ezeket a jogokat az Alaptérvényben és a Ptk.-ban
foglaltak szerint védje, és hogy a jogrendszer alkalmazkodjon a technologiai djitasok-
hoz, biztositva az aldozatok jogainak érvényesiilését.

25 Kis, 2022, 67-85.

26 36/2000. (X. 27.) AB hatarozat.
27 Zakarias, 2019, 542.

28 Zakarias, 2019, 550.
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4.3. Az alapjogvédelem nemzetkozi jogi aspektusai

Az emberi méltosag sérthetetlensége és a személyiségi jogok védelme szamos
nemzetkdzi és eurdpai jogi dokumentumban szerepet kap.

Az Egyesiilt Nemzetek Alapokmanyanak preambuluma az emberi méltésagot fel-
tétlen érvényesiilést kivané elvként rogziti, amely mar itt az emberi jogokkal szoros
Osszefliggéshen jelent meg. Az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatanak preambulu-
ma is hangsulyozza, hogy ,,az emberiség csalddja minden egyes tagja méltésaganak, vala-
mint egyenld és elidegenithetetlen jogainak elismerése alkotja a szabadsdg, az igazsag és a heke
alapjat a vilagon”, ezért az 1. cikkében az emberi méltosag atfogd védelmét biztositja,
kimondva, hogy: ,, Minden emberi lény szabadon sziiletik €s egyenlé méltdsdga és joga van.”?°

A Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanya a preambulumaban
kifejezésre juttatta, hogy az emberi méltosag az emberi jogok alapja, kiemelve, hogy
»az emberi kozosség valamennyi tagja velesziiletett méltosaganak, valamint egyenld és el-
idegenithetetlen jogainak az elismerése”. Tovabba kimondta: ,ezek a jogok az emberi lény
velesziiletett méltosagabol erednek”2° A leirtakkal pedig szoros 6sszefliggésben van az
EmberiJogok Eurdpai Egyezmeényének rendszere,?* amelyben megkiilonboztethetjiik
az abszolut, er6s és mindsitett jogokat. Az abszolut jogok az ember 1étét és méltosagat a
legkomolyabb tdmaddsoktol védik. Az Egyezmény 8. cikke 1. bekezdésében kimondja,
hogy: mindenkinek joga van arra, hogy magan- és csalddi életét, lakdsdt és levelezését tiszte-
lethen tartsdak.??

4.4 Alapjogvédelem az unids jogban

Az Europai Unio Alapjogi Chartaja 1. cikke is tartalmazza az emberi méltosag
sérthetetlenségét, amit tiszteletben kell tartani és védelmezni kell:,, Az emberi méltosdig
sérthetetlen. Tiszteletben kell tartani, és védelmezni kell.”?3

Az Eurdpai Unié Birosaga kimondta: , Az Eurdpai Unid Birdsaganak kotelessége az in-
tézmények jogi aktusai és a koz0osségijog dltaldnos alapelvei 0sszhangjanak vizsgalata sordn az
emberi méltosaghoz és a személyi sérthetetlenséghez valo jog biztositasa.”?*

4.5. A deepfake és az altala megvaldsithaté magyar és roman
biintetdjogi tényallasok

Egyes esetekben a deepfake tartalmak létrehozasa vagy terjesztése biintet6jogi
felel6sségre vonast vonhat maga utan. Ezek a tartalmak magukban foglalhatjak a sze-
mélyazonossag-lopdst, az internetes zaklatast vagy a csalast, ragalmazast, a becstlet
és a hirnév csorbitasat.

29 Zakarias, 2019, 539.

30 Zakarias, 2019, 40.

31 Dudas, 2021, 55-56.

32 Egyezmény az emberijogok és alapvetd szabadsagok védelmérsl, Roma, 1950. november
4., 8. cikk.

33 Europai Unid, Alapjogi Charta, Hivatalos Lap C 303/17 — 14.12.2007. 1. cim 1. cikk.

34 Zakarias, 2019, 39.
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Magyarorszagon és Romaniaban is egyarant fontos kérdés, hogy a deepfake altal
okozott sérelmek milyen biintetéjogi tényallasokat meritenek ki. Magyarorszagon a
Biintet6 Torvénykonyv (Btk.) nem tartalmaz kifejezetten a deepfake tartalmak feltol-
tésére, készitésére vonatkozd tényalldsokat, viszont a meglévé jogszabdlyok alapjan
zaklatds, becsiiletsértés, ragalmazas sth. esetén felel6sségre lehet vonni az elkdvetét.
Romadniaban a térvénytervezet stddiumaban rekedt meg egy javaslat, amely kifejezet-
ten a deepfake tartalmakra vonatkozott volna.?®

A deepfake tartalmak a becsiilet csorbitasara is alkalmasak, amely mély nyomot
hagyhat az aldozatban, és a tdrsadalmi szerepére is hatassal van. A becsiilet csorbi-
tasara alkalmas hamis hang- vagy képfelvétel készitésérdl a Btk. 226/A paragrafusa
rendelkezik:

»(1) Aki abbdl a célbol, hogy mds vagy masok becsiiletét csorbitsa, hamis, hamisitott vagy
valdtlan tartalmu hang- vagy képfelvételt készit, ha mas biincselekmény nem valdsul meg, vét-
ség miatt egy évig terjedd szabadsdagvesztéssel biintetendd. (2) A biintetés harom évig terjedd
szabadsagvesztés, ha a biincselekményt a) nagy nyilvanossag elétt, vagy b) jelentds érdeksérel-
met okozva kovetik el.”

Ehhez pedig szorosan kapcsolodik a 227. §, mely kimondja: ,,(1) Aki a 226. §-ban
meghatdrozottakon kiviil mdssal szemben a) a sértett munkakdrének elldtdsaval, kizmeghiza-
tasdanak teljesitésével vagy kozérdekii tevékenységével dsszefiiggésben vagy b) nagy nyilvanossag
eldtt a becsiilet csorbitdsdra alkalmas kifejezést haszndl, vagy egyéb ilyen cselekményt kovet el,
VEtség miatt egy évig terjedd szabadsdgvesztéssel biintetendd. (2) Az (1) bekezdés szerint biinte-
tendd, aki a becsiiletsértést tettlegesen koveti el.”

A roman Biintetd Torvénykonyv (Rbtk). szamos olyan tényallast tartalmaz, ame-
lyek ezekre a jogsérelmekre alkalmazhatoak, ilyen példaul a 226. cikke, mely rendel-
kezik a maganszféra, maganélet megsértéseérol: ,,(1) A magdinszféra jogtalan megsértése,
havalakilakashan vagy ahhoz tartozo helyiségben vagy melléképiilethen tartozkodo személyt
vagy magdanbeszélgetést fenyképez, képet vagy képfelvételt készit, technikai eszkdzzel lehallgat
vagy hangfelvételt készit, egy honaptdl hat honapig terjedd szabadsdagvesztéssel vagy pénzbiin-
tetéssel biintetendd. (2) A (2) bekezdéshen emlitett hangok, beszélgetések vagy képek jogtalan
terjesztése, sugdarzdsa, bemutatdsa vagy tovabbitdsa.”

A zsarolas is fontos tényallas, amelyet az MI-technolégia segitségével konnyen el
lehet kovetni, példaul a kompromittalo tartalmak terjesztése. A zsarolasrol az Rbtk. a
kovetkezéképpen rendelkezik 194. cikkében: ,,(1) Aki erdszakkal vagy fenyegetéssel kény-
szerit valakit arra, hogy valamit adjon, tegyen, ne tegyen vagy tiirjon, ha a biincselekményt
azért kovetik el, hogy sajdt vagy mas javara jogtalan elényhoz jusson, 6 honaptdl 5 €vig terjedd
szabadsdagvesztéssel biintetendd. (2) Ha a kényszerités abban dll, hogy a megfenyegetett sze-
mélyt, hdazastdarsat vagy kézeli hozzatartozadjat kompromittdlo valds vagy vélt tény felfedésével
fenyegetik, a biintetés tobb évig terjedd szabadsagvesztes.”

35 Propunere legislativa privind interzicerea utilizarii malitioase a tehnologiei si limitarea
fenomenului Deepfake (Falsul Sever), Senat, 1L.295/2023: 463/08.05.2023. A térvényjavaslat
elfogaddsa ebben a formaban nem valoszintisithet6.
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5. Nok és ndi jogok a deepfake pornografia arnyékaban

Sziikseéges kifejteniink ennek a jelenségnek a nékre és a ndi jogokokra nézve fel-
meriild fokozott veszélyességét, valamint a beleegyezés hianydnak kévetkezményeit
és fontos aspektusait.

5.1. Ndi jogok és a deepfake pornografia

A deepfake és a mesterséges intelligencia altal Iétrehozott manipulacio térhodita-
saval aranytalanul megnétt a negativ kévetkezmények és a célzott karokozas aranya,
amellyel a nék szembesiilnek a férfiakhoz képest. Ezek a kovetkezmények magukban
foglaljak a meglévé nemek kozotti egyenlotlenségek felerésodését, valamint a nék és
testlik targyiasitasat és arucikkeé tételét. A deepfake-ek ilyen hasznalata gyakran egyiitt
jar a karos nemi sztereotipiakkal.

A Center for International Governance Innovation (CIGI)3¢ altal 2020-ban, 18 or-
szaghan, 18 149 résztvevivel végzett online karokozasrol szél6 nemzetkozi felméréshdél
kiderilt, hogy a valaszaddk 60%-a tapasztalt legaldbb egyet az online karokozas 13 for-
maja koziil. A vizsgalt online artalmak koziil az intim képek nem beleegyezésen alapu-
16 hasznalata volt a leginkdbb karosnak tartott incidens, kiilénésen a nék esetében.

A mesterségesintelligencia-alapu technoldgiak megnovekedett hozzaférése és
gyors elterjedése miatt fennall annak a veszélye, hogy a deepfake tartalmak az ilyen
tipusu blincselekmények hatékony és veszélyes eszkozéve valnak, mivel az elkdveto-
nek mar nincs sziiksége hiteles tartalomra, hanem olyan minéségben tudja eléallitani,
amely noveli annak valészintségét, hogy az emberek valodinak hiszik. Az is megalla-
pithato, hogy az aldozatok rendkiviil kiszolgaltatott helyzetben vannak, mivel nehéz
cafolni ezeknek a videdknak a hitelességét, és a teljesen eltavolitas a kibertérbdl a nagy
elterjedést kovetden szinte lehetetlen.?”

5.2. Az egyes videomegoszto platformok altal okozott jogsérelmek

A deepfake pornografia hasznalata azért is aggalyos, mert a tartalom el6allitéi
olyan anyagokat hoznak létre, amelyek a n6k megszégyenitését, megaldzasat, lelki
vagy akar fizikai bantalmazasat keltik életre, és sokszor ezekhez a tartalmakhoz az
er6szak tamogatasa is parosul.

Avidedmegoszt6 platformok miikodtet6i a deepfake technologia megjelenése utan
roviddel felismerték a profitszerzési lehet6séget az ilyen tartalomgyartasban — az elsé
alkalmazasok mar 2019-ben miikodéképesek voltak.

Az els6 ,meztelenit6” app 2019-ben mar rendelkezésre allt (DeepNude néven),
és lehetéveé tette a felhasznalok szamara, hogy ,,meztelen” fotokat készitsenek feldl-
tozott nékrol. Az algoritmusok nem tudtak hasonld forditast végezni férfiak képein,
mivel kifejezetten nék képein képezték ki 6ket. Ez a jelenség ravilagit a nemi alapa

36 Dunn, Vaillacourt és Brittain, 2023.
37 Hidalgo, 2023.
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megkiillonboztetés és a nok elleni erdszak rendszerszint veszélyeire. Az alkalmazas
eredetileg demo és letoltési lehet6séggel indult asztali szamitégépes alkalmazasként
(a letdltés ingyenes volt, azonban a generalt képeket nagy vizjel takarta, amelynek el-
tavolitdsaért 50 dollart lehetett fizetni). Az alkalmazas a fizetds verzidban is meg6rzott
egy kis vizjelet, amely cimkézte a kép hamisitvany voltat.

A MrDeepfakes az egyik legnagyobb deepfake tartalmat kinalé pornéoldala, amely
tobb mint 14 millios havi latogatottsaggal rendelkezik. ,, Hirességeket dbrdzold deepfake
porndcsatorna oldal”™ként hatarozza meg magat, ahol a latogaték megtekinthetik a hi-
rességek szexualis deepfake-eit, vasarolhatnak és eladhatnak deepfake-eket, és részt
vehetnek a deepfake-ek készitésével kapcsolatos kozosségi vitakban.

Az oldal felhasznaloi szabalyzata rogziti, hogy csak olyan szexualis deepfake tar-
talmakat engedélyez, amelyek hirességeket abrazolnak. A weboldal szabalyai tobbek
kozott eléirjak, hogy a hirességnek ,,jelentds befolyassal” kell rendelkeznie a k6zos-
ségi médidban, t6bb mint 200 ezer kovetével a TikTok-on vagy 100 ezer kdvetével az
Instagramon, YouTube-on, Twitteren vagy Twitchen. Viszont e szabalyok mellett vannak
olyan személyek, akik nem érik el ezeket a kliszobértékeket. Sok célszemély esetében
nem talalhatd online jelenlét, tovdbbiaknal pedig nem taldlhatoak olyan profilok a fel-
sorolt kozosségimédia-platformok egyikén sem, amelyek megfeleltek volna a kovetkezd
minimalis kritériumoknak.

A Motherless.com a felhaszndalok altal 1étrehozott tartalomplatformok néven is-
mert webhelyek csoportjaba tartozik, amely lehetdvé teszi a felhasznalok szamara,
hogy sajat tartalmaikat toltsék fel a kozonség szamara.?® Az oldal csak a dark weben
volt elérhetd, és magyar nékrol illegalisan megszerzett képekbdl allo allomanyt tartal-
mazott. A weboldal magyar influencerek és mas nok levadaszasara és megkinzasara
buzditotta a férfiakat. A tartalmak pornograf jellegliek is voltak, a forrasként hasznalt
képek egy része utcai kornyezetben, tomegkozlekedési eszkdzokon vagy nyilvanos
WC-ben illegdlisan elhelyezett kamerakkal késziilt. Arra is volt példa, hogy ablakon
keresztiil befényképezve, intim helyzetben 1év6 vagy zuhanyzo néket mutattak.

A deepfake képek létrehozasa mellett a platformra feltoltotték az abrazolt nék
személyes adatait is (név, kozésségimédia-profilok neve), ami jelentésen megnovelte
a beazonosithatésag és felkutatas veszélyét. A képek csoportositasa egyrészt olyan
témakorok szerint tortént, amelyek kifejezetten a nékkel szembeni kegyetlenséget és
erdszakot promovaltak, masrészt pedig ,htispiac” témaban, ahol a nék képei mellett
személyes adataik is megjelentek és licitalni lehetett rajuk — az ar megadasa utan pedig
er6szakra buzdito kommentarokat lehetett posztolni.?°

A hasonlo jelleg, felhasznalok altal generalt tartalmaknak tarhelyet biztositd szol-
galtatok jelentds szamban vannak jelen Kelet-Eurdpa és a Balkan térségében, ahol a nék
elleni erészak amugy is rendszerszintd problémat jelent.*® A magyar nék elleni erésza-
kot abrazold szexualis deepfake képeket feltoltd felhasznalot — a kozosségi médiaban

38 Ibommahub, 2024.
39 Balint, 2024.
40 Bavcic, 2024.
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torténod bejelentést kdvetéen — a magyar hatésagok német—-magyar nemzetkozi blintigyi
egyuttmikodés eredményeként elfogtak.+*

Az eset kapcsan a Btk. médositasara keriilt sor, bevezették az ,internetes agresszio”
térvényi tényallasat, az uj biintetdjogi tényallads 2025. janudr 1-jén 1épett hatalyba.*?

6. A deepfake pornografia aldozatai szamara rendelkezésre allé
jogorvoslati lehetdségek

A deepfake létrehozasaval és terjesztésével okozott karokat a birésagok a meglévé
polgarijogi és blintetdjogi eljarasokban kezelik. Keresetet lehet benyujtani személyiségi
jogok sériilése (képmashoz valo jog sériilése, maganélethez vald jog megsértése, mél-
tésaghoz és hirnévhez valo jog megsértése sth.) miatt. A per sikeréhez az aldozatoknak
be kell bizonyitaniuk, hogy a deepfake manipulacié eredménye, a valésag szandékolt
figyelmen kiviil hagyasaval késziilt és kart okozott.

A képi alapu szexudlis visszaélések mas formaihoz hasonléan a deepfake-ek iild6-
zése is jelentds joghatosagi kihivasokkal néz szembe, hiszen teljes mértékben hataron
atlépd cselekményekrdél beszéliink. Az online platformok globalis hozzaférhetésége azt
eredményezi, hogy a vilagon barki készithet deepfake-et barkirdl, akinek az interne-
ten elérhetéek a sajat képei.

A deepfake visszaélések kezelésére a szakért6k tobboldalu megkozelitést javasol-
nak, amely magaban foglalja az aldozatsegit6 szolgaltatasok fokozasat, a kozvélemény
figyelmének felhivasat a deepfake-ek kovetkezményeire, valamint a technoldgiai val-
lalatok, jogi szakértdk és bliniild6z0 szervek kozotti egytittmiikodeés eldmozditasat.

A deepfake tartalmak terjedésének meggatolasaban elsésorban az o6ridsplatformok
sajat ellen6érzd mechanizmusait emlitenénk: a Facebook altal alkalmazott ,,Deep Fake
Detection Challenge”, a Google MI blogja a deepfake észleléséhez sth. Ezek az észleld
szoftverek azonban csak csokkentik, de nem sziintetik meg az artalmas tartalmakat.
Az észlelési technoldgidk csak a deepfake 65%-at tudjak kisz(lirni, azt is csak hiteles-
ségi szdzalékkal. Leginkabb kontextudlis szlirésre alkalmasak, technikailag nehéz,
fizikailag lehetetlen ilyen mennyiségu digitalis tartalmat szlrni.

7. Kovetkeztetések

Arosszindulatu céllal késziilt deepfake tartalmak elterjedésének veszélye naprol
napra fokozodik. Ennek két meghatarozo oka van: egyrészt, a vilagszerte egyre nagyobb

41 ,archiel47” —elfogtuk a Motherless igy elkovetdjét [Online]. Elérhetd: https://www.police.
hu/hu/hirek-es-informaciok/legfrissebb-hireink/bunugyek/archiel47-elfogtuk-a-motherless-
ugy-elkovetojet (let6ltés ideje: 2025. 12. 28.).

42 Gaspar, 2025, 2499-2511.
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felhasznaloszammal és aktivitassal rendelkez6 kozosségimédia-platformoknak betud-
hatéan egyre tobb ,nyersanyag” keriil az internetre, azaz szinte mindenkir6l késziilnek
olyan kép- és videofelvételek, amelyek az interneten megtaldlhatoéak, és ezaltal nagy-
ban elésegitik a deepfake tartalmak elkészitését és elterjedését. Masrészt az is megfi-
gyelhetd, hogy a technologia rohamosan fejlédik, igy egyre kevesebb masok profiljairol
letoltott fényképanyagra van szitkség ahhoz, hogy szinte tokéletes, a valésagtol szinte
megkiilonboztethetetlen hamisitott tartalmakat hozzanak 1étre.*?

A kérdéskor eddigi evolucidja alapjan az a kovetkeztetés kérvonalazddik, hogy
a deepfake pornografia negativ tarsadalmi hatasa a jovében is kihivast fog jelenteni
nem csak a néi jogokra nézve, hanem szamos alapjogra. A jogalkotas erre a problémara
még nem talalt teljes mértékben kielégité valaszt, hiszen a jelenségre valo tekintettel,
nem létezik, nem létezhet konkrét, atfogd szabalyozas. Az alapjogvédelmi eszkdzok
peres érvényesitése tul lassu, és nem vagy csak nehezen tud 1épést tartani a deepfake
tartalmak gyors terjedésével, a nemzeti polgari jogi és biintetéjogi eszkoztar egyeld-
re fenndallo hidnyossagai miatt (igy sok esetben a hatésagok sem rendelkeznek még a
szlikséges eszkdzokkel és szakértelemmel ahhoz, hogy hatékonyan kezelhessék az ilyen
lugyeket, és eldrelépést érjenek el az esetek felderitésében és kezelésében). Lathattuk
ugyanakkor, hogy létrejott az unios szabalyozasi keret, illetve ugyanilyen jelentds az a
tény is, hogy elvi szinten rogziiltek azok a fogalmak, amelyeket mind a jogalkalmazas,
mind a tovabbi jogalkotdas alapul vehet: emberkdzpontusag és technologiasemlegesség,
illetve kockazatkezelés és felel6sségvallalds, mar a preventiv intézkedések szintjén.
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