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A fakultativ polgari hazassagi modell
maganjogi integracidjanak lehetdsegei
Magyarorszagon - empirikus tapasztalatok
egy lehetséges jogpolitikai iranyrél

Possibilities for the Private-Law Integration of the Facultative Marriage Model in Hungary - Empirical Insights
into a Possible Legal Policy Direction

Abstract: The article examines whether, and under what legal-technical and constitutional conditions, Hungary
could adopt a facultative marriage model in which a marriage concluded before a religious officiant would, if certain
statutory guarantees are met, produce the same civil law effects as a marriage concluded before a state registrar.
The analysis situates the debate in the long-standing tension in Hungarian private law between party autonomy and
state control over personal status. Building on comparative European solutions, the study argues that marriage in
modern private law is created primarily by the parties’ serious, concordant declaration of will; state recognition
is largely declaratory, serving legal certainty and public oversight rather than constituting the relationship itself.
The empirical part relies on a mixed-methods study of professionally involved actors. An overwhelming majority
of clergy (=<89%) consider the act they perform to be capable of constituting a legally valid marriage, and the
wider professional sample articulates two, ultimately compatible narratives: the protection of private autonomy
and the demand for predictable, state-guaranteed registration. The findings suggest that a requlated pluralism
of marriage forms is viewed as socially and normatively acceptable, and that an optional, church-or-civil route to
a single legal status could be integrated coherently into Hungarian private law without abandoning constitutional
limits on state-church relations.

Keywords: marriage, facultative marriage model, state-church relations, private law, legal certainty, Hungary

sszefoglal: A tanulmany azt vizsgalja, hogy Magyarorszagon milyen jogtechnikai és alkotmanyos feltételek
mellett lenne lehetséges egy fakultativ hazassagi modell bevezetése, amelyben az egyhazi szertartas keretében
kotott hazassag - bizonyos torvényi garanciak teljesiilése esetén - ugyanazokat a polgari jogi joghatasokat val-
tand ki, mint az &llami anyakdnyvvezet§ el6tt kitott hazassag. Az elemzés a magyar maganjogban régéta fennallg
fesziiltség keretébe helyezi a kérdést, amely az egyéni autondmia és az allami kontroll koz6tt hazodik a személyi
allapot szabalyozasaban. Eurdpai 6sszehasonlitd megoldasokra épitve a tanulmany amellett érvel, hogy a modern
maganjogban a hazassagot elsdsorban a felek komoly és egybehangzo akaratnyilatkozata hozza létre; az allami
elismerés nagyrészt deklarativ jellegd, amely a jogbiztonsagot és a kozfeliigyeletet szolgalja, nem pedig magat a
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jogviszonyt konstitualja. Az empirikus rész szakmailag érintett szereplék kdrében végzett vegyes modszertan(
kutatason alapul. A lelkészek tilnyomo tobbsége (~89%) igy véli, hogy az altaluk végzett szertartas alkalmas jogi-
lag érvényes hazassag létrehozéasara, mig a tdgabb szakmai minta két, végs6 soron dsszeegyeztethetd narrativat
fogalmaz meg: a maganautondmia védelmét és az el6re lathato, allamilag garantalt nyilvantartas iranti igényt.
Az eredmeények arra utalnak, hogy a hazassagi formak szabalyozott pluralizmusa tarsadalmilag és normativan
elfogadhatonak tekinthetd, és hogy eqy vélaszthato, egyhazi vagy polgari Gton elérhetd egységes jogi statusz
koherensen illeszthetd lenne a magyar maganjog rendszerébe anélkiil, hogy fel kellene adni az allam és az egyhaz
viszonyara vonatkozd alkotmanyos korlatokat.

Kulcsszavak: hazassag; fakultativ hazassagi modell; dllam-egyhaz kapcsolatok; maganjog; jogbiztonsag;
Magyarorszag

1. Bevezetés - a hazassag maganjogi természetének dilemmaja

A hdzassag intézmeénye a magyar maganjog egyik legdsszetettebb és legnagyobb
elméleti hagyomdnyokkal biré teriilete. Kettés természetét — mint jognyilatkozatot
és mint statusvaltozdst eredményezd aktust — a jogelmeélet és a csaladjog tudoméanya
egyarant kiemeli. A hazassag akkor jon létre, amikor a hazasulok az anyakonyvveze-
t6 elétt szabadon, személyesen és egy idében kinyilvanitjak hazassagi szandékukat.
Az anyakonyvi bejegyzés e jognyilatkozat hivatalos dokumentalasa, amely a hazassag
fennallasanak igazolasat szolgalja, de nem feltétele annak 1étrejottének vagy érvényes-
ségének. Ez a kett6sség - a hazassag személyes akaratnyilatkozaton alapuld, ugyan-
akkor statuszt teremt6 jellege — hatarozza meg a fakultativ polgari hazassagi modell
magdanjogi értelmezési kereteit is.

A fakultativ polgari hazassagi modell ugyanis azon a feltevésen alapul, hogy a
hazassagkotés joghatdlyat nem kizarolag az allami forma képes biztositani, hanem az
egyhdzi szertartds is, ha annak tartalmi és eljarasi elemei megfelelnek a jogrend altal
meghatdrozott érvényességi kovetelményeknek. E kérdés maganjogi jelentésége kettds.
Egyrészt az érvényességi feltételek szintjén meril fel, az akaratnyilvanitds, a szemé-
lyes jelenlét és a képviselet kizarasa a Ptk. 4:7. §-anak klasszikus tartalma szerint nem
formai, hanem anyagi jogi érvényességi feltétel.! Masrészt a joghataly aspektusaban
jelenik meg, hiszen a hazassagkotés hatalyosulasa a nyilvantartasba vétellel valik a
személyi statust megvaltoztato aktussa.

1 Ptk.4:7.§ (1) Ahdzassagkotést megel6zéen a hazasuldknak az anyakonyvvezet6 el6tt ki kell
jelenteniiik, hogy hazassaguknak nincs jogi akadalya, és igazolniuk kell, hogy hazassagkoté-
siik jogi feltételei fennallnak. (2) A hazassagkotést az anyakonyvvezet6 csak a hazassagkotési
szandék bejelentését kévetéd harminc nap utaniidépontra tlizheti ki. A jegyz6 e hataridé aldl
indokolt esetben felmentést adhat. (3) A hazasulok valamelyikének kozeli halallal fenyeget6
egészségi dllapota esetén a hazasulok nyilatkozata a hazassagkotés 0sszes jogi feltételének
igazolasat potolja, és a hdzassagot a bejelentés utan nyomban meg lehet kotni.

| 84 04 |



A fakultativ polgari hazassagi modell ebbél a szempontbdl tjraértékelteti a hazas-
sag maganjogi természetét. Ha a hazassag létrejotte egyhazi szertartas keretében is
jogilag érvényesnek és az allam altal elismertnek mindsiilne, a hazassagkotés kettds
természetl jognyilatkozatként jelenne meg: egyrészt a felek személyes akaratnyilat-
kozataként, masrészt az allam altal nyilvantartasba vett, statuszt keletkezteté aktus-
ként. Ez a kett6s konstrukcié 6sszhangban dllna a maganjog alaptételeivel, kiilondsen
az akarati autondémia elvével? és a joghiztonsag kovetelményével. A magyar csaladjog
uralkodé felfogdsa szerint a hazassag létrejotte a felek autondm, személyes akaratnyi-
latkozatan nyugszik; az allam szerepe els6dlegesen eljarasi és nyilvantartasi garan-
cia, amely a dontést kozhitelessé és bizonyithatova teszi harmadik személyek felé.?

Jelen tanulmany célja annak feltarasa, hogy a fakultativ polgari hazassagkoté-
si modell miként illeszthet6 a magyar maganjog rendszerébe, kiilonos tekintettel az
érvéenyesseg kérdésére, a személyi status megvaltozasanak feltételeire, valamint az
allam és az egyhaz kapcsolatanak maganjogi relevanciajara. Az elemzés kiindulopont-
ja, hogy a hazassagkotés nem pusztan kozjogi eljaras, hanem maganjogi nyilatkozat,
amelynek formai és anyagi feltételei kodifikalhatoak. A kérdés tehat nem az, hogy az
egyhazi hazassag ,vallasi cselekményként” értékelheté-e, hanem az, hogy maganjo-
gi aktusként megfelel-e a Ptk. érvényességi feltételeinek és joghatasai szempontja-
bél a térvényi elvarasoknak. Alldspontom szerint — kell§ alkotmanyos és eljarasjogi
garanciak biztositasa mellett — egy fakultativ, allami vagy egyhazi forma szerinti ha-
zassagkotési rendszer beilleszthet6 a magyar maganjogba anélkiil, hogy az az allam
vilagnézeti semlegességének kovetelményét vagy a joghiztonsag elvét sértené.

2. A hazassag jogi természetének fejlodése
a magyar maganjogban

A hazassag magyar jogi megitélése vegig két pélus kozott mozgott: egyrészt ma-
ganjogi akaratnyilatkozat két személy kozott, masrészt olyan kozosségi jelent6ségli
szemeélyes allapot, amelynek joghatasait az allam rendezi és védi.* Ennek a kett6s
természetnek a torténeti alakulasa magyarazza, hogy ma egyaltalan felmeritilhet a fa-
kultativ hazassagi modell kérdése, vagyis az, hogy a hazassag polgari joghatasa — el-
vileg — ugyanazzal a tartalommal beallhasson akar vilagi, akar egyhazi forma mellett
is, feltéve hogy az allam garancidi teljesiilnek.s

2 Az akarati autondmia elve (latinul: principium autonomiae voluntatis) azt jelenti, hogy a jog-
alanyok - vagyis a személyek, akik jogviszonyokat hozhatnak létre — szabadon donthetnek
arrol, hogy kivannak-e jogviszonyt létesiteni, kivel és milyen tartalommal. V6. Vékas, 2018,
385-386.

3 V6. Szeibert, 2022, 15-19.

4 V0. 1894. évi XXXI. torvénycikk a hazassagi jogrol.

5 1894. évi XXXIII. torvénycikk az dllami anyakonyvekrol.
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2.1. A kettds (egyhazi és vilagi) gyokeér

A magyar jogfejlédés korai szakaszdban a hazassag egyszerre volt szentség és
joglgylet. A kdnonjog egységesitette az érvényesseégi feltételeket (felszentelt egyhazi
szemeély és tanuk jelenléte), és a hazassagot felbonthatatlan, isteni eredetli koteléknek
tekintette.® A vilagi (uralkoddi, majd allami) jog ezzel parhuzamosan a hazassagot
csaldd- és vagyonrendezd intézményként fogta fel: névviselés, 6roklés, gyermek jogal-
lasa, tdrsadalmi status. A reformadcioé utdn a protestans jogértelmezés erésebben szer-
z6déses jellegként irta le a hazassagot, vagyis vilagi aktusként is kezelte, nem pusztan
egyhazi szentségként. A magyar hagyomany igy kettds lett: a vallasi legitimacio és pol-
gari (vagyoni, statusjogi) funkcio egyszerre volt jelen. Ez a kett6sség a modern polgari
hazassagkotés torténeti hatteréve valt.

2.2. Az allami monopélium megszilardulasa (1894-1959)

A dont6 fordulatot az 1894. évi XXXI. torvénycikk hozta, amely a hazassagi jogot egy-
séges allami keretbe rendezte és a polgari hazassagot kotelez6vé tette; a hazassagkotés
formai monopodliuma ettdél kezdve az allamhoz kertilt.” A korszak indokoldsa kifejezetten
kozérdekre hivatkozott: a hdzassag ténye nem maradhat pusztan felekezeti hataskorben,
mert a személyi allapot egységes, kozhiteles és birdsag el6tt bizonyithaté médon rogzi-
tendd. Ez a gondolat, miszerint a hdzassagkotés nem csupan erkolesi és vallasi aktus,
hanem nyilvantartando, bizonyithato személyiallapot-valtozas, a XX. szdzad masodik
felében tovabb erésodott. Az 1959. évi IV. térvény a hazassag létrejottét formailag to-
vabbra is az anyakonyvvezet6 elétti, tanuk jelenlétében tett nyilatkozathoz kototte; ezzel
a hazassagot a jogrendszer ténylegesen allami eljarasként kezelte, mikozben a lényeg,
a két fél kélcsonos beleegyezése maganjogi jellegli maradt. E logika ma sem szakadt meg:
a hazassag fennallasat az allam kozhiteles anyakdnyvi bejegyzéssel bizonyitja, és ezt
ma mar elektronikus anyakoényvi rendszer garantalja a 2010. évi . torvény alapjan.?

2.3. A jelenlegi alkotmanyos keret és annak kovetkezménye

A Ptk. CSK® ugy fogalmaz, hogy a hdzassag akkor jon létre, ha az egyiittesen jelen
1évé férfi és né az anyakonyvvezet6 el6tt személyesen kijelenti, hogy egymassal ha-
zassagot kot; a nyilatkozat nem kothet6 feltételhez vagy hataridéhoz.© A torvény azt
iskimondja, hogy a kijelentések utan az anyakonyvvezetdé megallapitja a hazassag lét-
rejottét, és a hazassagkotés tényét bejegyzi a hdzassagi anyakényvbe; tovabba a hazas-
sagkotésnek két tanu jelenlétében, nyilvanosan, jellemzéen az 6nkormanyzat hivatali
helyiségében kell megtorténnie.’* Ezek a szabalyok két dolgot egyszerre mondanak
ki. Egyrészt a hazassag lényege tovabbra is a felek személyes, kdzvetlen, egymas felé

6 Mezey, 2007, 142-145.

7 Bddiné Beliznai, 2025.

8 2010. évi L. torvény az anyakonyvi eljarasrol.

9 A magyar Ptk. IV. Csalddjogi Kényve.

10 Vékas és Gardos, 2020a, 730-734.

11 2013. évi V. torvény a Polgari Térvénykonyvrol, 4:5. §.,,Hizassdg akkor jon létre, ha az egylitte-
sen jelen 1éve férfi és né az anyakonyvvezetd elott személyesen kijelenti, hogy egymdssal hdzassdgot kit.”
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tett akaratnyilatkozata. Masrészt a hazassag polgari joghatasainak beallasat az allam
deklaralja, és azonnal kézhiteles nyilvantartdsba emeli.

Ezt egésziti ki az Alaptérvény VII. cikke, amely kimondja, hogy Magyarorszagon
,az dllam és az egyhdzak kiilonvaltan miikddnek”,*? az egyhazak 6ndllék, ugyanakkor, az
dllam a kozossegi célok érdekében egyiittmiikodik az egyhdazakkal”*® Ez a megfogalmazas
egyszerre rogziti a vilagnézeti semlegesseéget és nyitva hagyja a szervezett egyiitt-
miikddés lehetdségét: vagyis az allam bizonyos kozérdek feladatok ellatasat elvileg
rabizhatja vallasi kozosségekre is. Dogmatikailag ez a jelenlegi helyzet kulcsa. A ha-
talyos szabalyozas alapjan a hazassag nem azért létezik, mert az allam ,,megengedi”,
hanem mert a felek személyesen, egybehangzoé akaratkijelentéssel hazassagot kotnek;
az allam ezt hitelesiti, kozhitelesen rogziti és védi.»* Ha ez igaz, akkor elvileg elkép-
zelhet6 egy olyan fakultativ modell, amelyben az akaratnyilatkozatot nem kizarélag
az anyakonyvvezet6 el6tt lehet megtenni, hanem egy olyan egyhazi szerepld el6tt is,
akit az allam el6zetesen kifejezetten erre a célra felhatalmazott.*> A jogbiztonsagi mi-
nimum ebben a koncepcidoban nem valtozna: tovabbra is személyazonositas, tanuk,
jegyz6konyv, azonnali bejegyzés az allami nyilvantartasba.

3. Ervényesség és joghataly maganjogi szempontbél

A hazassag érvényessége és joghatalya a magyar maganjogban mindig is az egyik
legosszetettebb kérdés volt. A hazassagot a jogrendszer egyrészt akaratnyilatkozat-
ként, masreészt statusvaltozast eredményezd tényként kezeli. E kett6 egyiitt garantalja,
hogy a hazassag egyszerre maradjon akaratelv(, joglgyleti jellegi aktus, és egyben
a személyi jogi status megvaltozasat eredményez0 intézmény. A fakultativ hazassagi
modell szempontjabol e kettdsség tjraértelmezése kulcsfontossagu: vajon az egyhazi
szertartds keretében tett hazassagi nyilatkozatot, amennyiben formai és anyagi jogi
feltételei 6sszhangban allnak a Ptk. hazassaggal kapcsolatos rendelkezéseivel, ér-
vényesnek és a jogrend altal elismert hatasokat kivalté aktusnak tekinti-e az allam?
A kérdés megvalaszoldsahoz el6szor az érvényesség és a joghatds kozotti dogmatikai
viszonyt kell feltarni.

3.1. Az érvényesség fogalma a hazassagi jogviszonyban
Ahazassag érvényessége a maganjoghan akarati és formai feltételek egytittes meglé-
tétigényli. A Ptk. 4:7. §-a értelmében eldirt nyilatkozatokat a feleknek az anyakoényvvezetd

12 Magyarorszag Alaptorvénye, VII. cikk (3) bekezdés: ,, Az dllam és a valldsi kizosségek kiilon-
valtan miikddnek. A valldasi kozdsségek ondlloak.”

13 Magyarorszag Alaptorvénye VII. cikk (4) bekezdés: , Az dllam és a valldsi kozdsségek a ko-
z0sségi célok elérése érdekében egyiittmiikddhetnek. Az egyiittmiikddésrdl a valldsi kozosség kérelme
alapjin az Orszaggytilés dont. Az egyiittmiikddéshen részt vevo valldsi kozosségek bevett egyhdzként
miikddnek. A bevett egyhdzaknak a kozdssegi célok elérését szolgald feladatokban valo részvételiikre
tekintettel az dllam sajdtos jogosultsagokat biztosit.”

14 V6. Schanda, 2018.

15 Kasuba, 2022, 36—-85.
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el6tt, két tanu jelenlétében kell megtenniiik. A fakultativ modell 1ényege abban ragad-
haté meg, hogy a hazassag anyagi jogi alapjat képezd akaratnyilatkozat maganjogi ter-
mészetl, mig az allami formai elem — az anyakodnyvvezetd el6tti nyilatkozat — kdzjogi
érvényessegi garancia. Az érvényesseég maganjogi értelemben tehat nem attol fiigg, hol
torténik a nyilatkozat, hanem attol, hogy megfelel-e a jogrendszer altal meghatdrozott
tartalmi és alaki minimumoknak. Ebbél kovetkezden, ha az egyhazi hazassagkotés
soran a hazasuldk személyesen és szabad akarathol egybehangzé pozitiv nyilatkozatot
tesznek, jelen vannak tanuk, és a nyilatkozat irdsban rogzitésre, majd allami nyilvantar-
tasba vételre kertil,*¢ akkor az aktus éppugy megfelelhet a Ptk. érvényességi kovetelmé-
nyeinek, mint az anyakonyvvezetd el6tt kotott hazassag. Tobb szerz6 is ramutat, hogy a
hazassag érvényesseégi feltételeinek zome nem kozjogi, hanem maganjogi természet;
a formai kozvetités célja a bizonyithatosag és a hitelesség biztositasa, amely technika-
ilag nem kizardlag allami személyhez kothet6é.r” A fakultativ polgari hazassagi modell
ebbdl kovetkezOen nem az érvényesség jogi fogalmat bontand meg, hanem annak elja-
rasi csatornajat bovitené: az dllami és az egyhazi eljaras funkciondlis egyenértéktiként
mikoédhetne, ha az dllam a formai garancidkat fenntartja.

3.2. A joghatas és az allami elismerés kérdése

A hazassag jogi joghatas abban 4ll, hogy a felek k6zott csalddjogi jogviszony jon
létre, amelyhez személyi és vagyoni jogok, valamint kotelezettségek kapcsolodnak.
E joghatas kozjogi érvényl eredmény, ugyanakkor maganjogi alapon nyugszik: az
allam elismeri, de nem maga hozza létre a felek kapcsolatat. A fakultativ hazassagi
modell e felfogasbdl indul ki, mivel az elismerés elvére épiil: a hazassag létrejottének
alapja a felek kolcsonos és szabad akaratnyilatkozata, az allam pedig e nyilatkozatot
formailag hitelesiti és jogilag elismeri. Az anyakonyvi forma igy a kozhitelességet és
a bizonyithatdsagot szolgdld garancidlis eszkdz, nem pedig a jogviszony 1étrehozasa-
nak modja.'® Mindez arra utal, hogy az dllam a hazassagkotés eljarasi feltételeit ugyan
sajat hataskoérében szabdlyozza, de ezzel nem valtoztatja meg a jogviszony maganjogi
természetét, csupan biztositja annak érvényesiilését a jogrendben.

Ez a kiilonbségtétel Iényeges, mert az dllam—egyhaz egylttmikodés jogalapja az
Alaptorvény VII. cikk (3) bekezdésébdl fakad: az dllam és az egyhaz , a kizdsségi célok ér-
dekében egyiittmiikodhet”. A hazassag intézménye tipikusan ilyen , kdézosségi cél”, amely
tarsadalmi stabilitast és felel¢sségvallalast kozvetit. A fakultativ modell esetében az
allam nem megalkotja, hanem elismeri és konstatalja a hazassagot: a jogviszony anyagi
jogilétrejotte a felek kolcsonos akaratnyilatkozatahoz kotédik. Az allami nyilvantartas-
ba vétel nem a hazassag keletkeztetd okat, hanem annak kozokirati rogzitését, kdzhite-
lességét és harmadik személyekkel szembeni igazolhatdsagat biztositja. Ennyiben az
anyakonyvi eljaras deklarativ jellegli formai garancia, amely a jogbiztonsagot szolgalja,
de nem helyettesiti és nem potolja a felek akaratnyilatkozatat mint a létrejott feltéte-
lét. E logika szerint az dllam az egyhaz el6tt 1étrejott hazassagot is elismerheti, feltéve

16 Eztulajdonképpen az anyakonyviirat aldirdsa és a hazassag anyakdnyvezése.
17 Szeibert, 2022, 15-17; Csink, 2018; Vékas és Gardos, 2020a, 725-734.
18 Szeibert, 2022, 19; Vékas és Gardos, 2020, 725-734.
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hogy a joghatas kézhiteles rogzitése — a nyilvantartasba vétel — megtorténik; a keletke-
zés azonban mindvégig a felek nyilatkozatdhoz kapcsolddik, nem a bejegyzéshez.*?

Az eurdpai 0sszehasonlito jog tapasztalatai ezt megerdésitik, mivel pl. Olaszor-
szagban az 1984-es Uj konkorddtum szerinti rendszerben az egyhazjogi formdaban
megkotott hazassag polgarijoghatasai akkor dllnak be, ha a hdzassagiiratot az allami
anyakodnyvvezetd a stato civile nyilvantartasaba?® bejegyzi; az iratot a plébanos?! kiildi
meg legkésdbb 6t napon beliil.?? A polgdri joghatds az egyhdzi szertartds napjara visz-
szahatdan keletkezik.?

Ausztridban és Németorszaghan a hazassag polgari joghatalya kizardlag az allami
anyakonyvvezeto elétt tett hazassagi nyilatkozattal jon létre. Az egyhdaz el6tti szertartas
csak vallasi jelentéséggel bir, és nem keletkeztet polgari joghatast, még akkor sem, ha
azt az allam kés6bb nyilvantartasba veszi. Mindkét orszaghan tehat a hazassag kotele-
z6en polgari jogi aktus, a fakultativ vagy konvalidacios modell nem alkalmazhato.2

Szlovakiaban az allam és az egyhdaz kozotti egylittmikodésen alapulo hazassagi
rendszer a deklarativ elismerés elvét koveti.2® A hazassag akkor jon létre, ha a jegye-
sek az anyakonyvvezet6 vagy az dllam altal elismert egyhaz lelkésze el6tt nyilatkoznak
hazassagkotési szandékukrol.?¢ Az igy megkotott hazassag polgari jogi joghatdsokat
valt ki kiilon allami anyakonyvi eljaras nélkiil, mivel az egyhdz a hazassagi jegyzo-
konyvet tovabbitja az dllaminyilvantartasba. Az ilyen hdzassagkotésre regisztralt egy-
hazak felhatalmazasa az allami elismeréshez kotott,?” amely alapjan az allam bizalmi
alapon ruhazza at a formai joghatosagot, megérizve a joghiztonsag és a kozhitelesség
ellendrzési garanciait. A szlovak szabalyozas fakultativ jellegd, mivel a felek donthet-
nek az egyhazi vagy polgari forma mellett, ugyanakkor az allam integralt elismerési
mechanizmust alkalmaz: az egyhdazi szertartas anyagi jogi értelemben létrehozza a
hazassagot, amelyet az allam deklarativ médon ismer el.?®

Magyarorszagon a fakultativ hazassagkotési modell technikai el6feltételei el-
vileg mar most is adottak, hiszen az EAK?° olyan auditalhaté és biztonsagos infra-
strukturat biztosit, amely alkalmas lehet kiilsé, hitelesitett adatszolgaltatok — példaul

19 V6. Csak, 2014, 47-52.

20 Az olasz stato civile a személyi dllapotokra (sziiletés, hazassag, halal stb.) vonatkozo alla-
mi anyakonyvi nyilvantartast jelenti, amely a csaladi statusz kézhiteles igazolasat szolgélja.
21 A plébanos a katolikus egyhazban az a pap, aki a megyés pilispok megbizasabol egy meg-
hatarozott plébdnia lelkipasztori ellatasaért felelés (CIC 515-519. kan.). V6. Erdd, 2015, 515—
519. kan.

22 Finocchiaro, 2012, 342-344.

23 Vo. Gazzetta Ufficiale della Repubblica Italiana, Serie Generale n. 85, 10 aprile 1985,
Supplemento Ordinario n. 28, 5-6.

24 V6. Barta és Schauer, 2018, 45; Palandt, 2021, § 1310, Rn. 2.; Osterreichisches Ehegesetz
(EheG) § 15 Abs. 1.

25 V0. Oroszova, 2018, 52-55.

26 Zakon ¢. 36/2005 Z. z. o rodine (Csaladjogi toérvény), § 4.

27 Zdakon €. 308/1991 Z. z. o slobode naboZenskej viery a postaveni cirkvi a ndbozenskych
spolo¢nosti [A vallasszabadsagrol és az egyhdzak jogallasarol szolo torvény]. Bratislava,
Narodnd rada SR.

28 V0. Tkacikova, 2014, 433-441.

29 Elektronikus Anyakényvi Rendszer.
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onkormanyzati, diplomaciai vagy akar egyhdazi szervek — bevonasara.?° Az egyhazi
hazassag allami elismerésének kérdése nem technikai, hanem bizalmi és normativ
természeti: az dllamnak mérlegelnie kell, hogy az egyhazi eljaras a jogbiztonsag és a
kozhitelesség kovetelményeinek milyen mértékben felel meg. A szlovdk modell arra
mutat rd, hogy a hdzassag polgari jogi érvényessége nem feltétleniil kovetel meg koz-
vetlen anyakonyvi adatbevitelt, ha az egyhaz az allam altal felhatalmazott a hazas-
sagkotésre, és az aktus automatikusan jogilag elismertté valik. Az olasz rendszerben
az egyhazi forma alapjan létrejové hazassag polgari jogi érvényét az allam deklarativ
elismeréssel biztositja. E példak azt mutatjak, hogy az allami elismerés kérdése nem
technikai, hanem bizalmi és jogpolitikai természet.

A kiilonb6z6 eurdpai modellek azt mutatjak, hogy a hazassag allami elismereése
nem pusztan adminisztrativ vagy technikai kérdés, hanem a koélcsénos bizalomra és
a funkcionalis egyenértékliségre épiild jogpolitikai dontés eredménye. A szabalyozas
kozéppontjaban nem az adatbevitel vagy az eljarasi integracio technikdja all, hanem
annak megitélése, hogy az dllam milyen mértékben tekinti az egyhdzi eljdrdst —annak
garancialis rendjét, ellendrizhetdségét és dokumentaltsagat — a jogbhiztonsag és a koz-
hitelesség szempontjabol egyenértéklinek a sajat anyakényvi rendszerével. Ennek
meghatarozasa nem technolégiai, hanem normativ és bizalmi jelleg( jogpolitikai mér-
legelés kérdése.?*

3.3. A maganjogi akaratnyilvanitas és az allami forma dsszekapcsolasa

A hazassag érvényessége a kolcsonos akaratnyilatkozat érvényesiilésén alapul,
a joghatas keletkezésének donté eleme a felek akarati konszenzusa, nem pedig az al-
lami formai aktus.?> Az allam e nyilatkozatot nem helyettesiti, hanem nyilvantartasi és
igazolasi eszkozokkel biztositja annak kdzhitelességét és bizonyithatdsagat. A fakulta-
tiv modell Iényege ebbhdl kovetkez6en nem abban all, hogy ki vezeti le a hazassagkotést,
hanem abban, hogy az eljaras bizonyithato, ellenérizhet6 és auditdlhato legyen.?* A ma-
ganjog szemlélete szerint az érvényesség nem a ceremonia vallasi jellegét6l, hanem
az akaratnyilatkozat megfelel6ségetol fligg.2* A hazassagkotés igy nem hitbeli, hanem
jognyilatkozati aktus, amelyben a vallasi kornyezet csupan kontextualis jelentéssel
bir, a felek nyilatkozata viszont jogi tartalommal ruhdzza fel a cselekményt.?> A mo-
dern maganjog egyik alapelve, hogy a forma nem 6ncél, hanem a jogbiztonsag eszkoze,
azaz a célja a nyilatkozat bizonyithatosaga és a felek védelme, nem pedig a tartalom
meghatarozasa.?® Az anyakonyvvezet6 el6tti kotelezd hazassagkotési forma is e célt
szolgdlja: az allam nem a vallasi tartalmat kontrollalja, hanem a nyilatkozat tényszert

30 368/2016. (XI. 29.) Korm. rendelet az Elektronikus Anyakényvi Rendszer miikodésérol.
Magyar Ko6zlony, 2016/189.

31 V6. Ferrari, 2008, 1-18; Boni, 2023, 2—41.

32 V0. Szeibert, 2022, 19.

33 Vékas és Gardos, 2020, 725-726.

34 V0. Csak, 2014, 47-48.

35 Witte, 2010, 189-191.

36 Vo.Menyhard, 2011, 73.
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megtorténtét és adatbiztonsagat feltigyeli.?” Ha ezek a garanciak az egyhazjogi elja-
rasban is teljestilnek — példaul képzett jegyzo, két tanu és elektronikus dokumentacio
mellett —, akkor az eljaras funkciondlisan ekvivalens az allami anyakényvezéssel.3®
A fakultativ hazassagi modell tehat nem az dllam szerepének gyengitését, hanem a
maganjogi autonémia elvének kiteljesitését jelentené, azaz az allam elismeri a felek
akaratnyilatkozatat, ha az megfelel a térvényi érvényességi feltételeknek, fiiggetleniil
attél, hogy az vilagi vagy valldsi kozegben tortént.

3.4. Jogbiztonsag és bizonyitas a maganjog szemszogeébdol

A joghiztonsag a hazassagkotés egyik alapvetd elve, mivel a hazassag személyi
statuszt keletkeztet, amely harmadik személyekre is kihat, pl. az 6réklési jog, a név-
viselés, a vagyonjogi viszonyok és a gyermek jogallasa tekintetében.?® A joghiztonsag
megkoveteli, hogy a hazassag keletkezésének ténye kénnyen bizonyithatd, ellendriz-
hetd és hitelesen igazolhaté legyen.*® E funkciot jelenleg az allami anyakonyvvezetés
rendszere garantalja, amely formai kozhitelességet biztosit a hdzassagi aktusnak.
Ugyanakkor a maganjog dogmatikdja szerint a jogbhiztonsag nem feltétleniil allami mo-
nopolium, a bizonyitas maganjogi kategéria, amelyben a donté szempont a bizonyiték
hitelessége, visszakereshetdsége és meghizhatdsaga, nem pedig az, hogy azt mely ha-
tosdg vagy szervezet hozta létre.** Ebb6l kovetkezben, hogyha az egyhazjogi hazassag-
kotés soran keletkez6 dokumentum (példaul jegyz6konyv vagy elektronikus bejegyzés)
megfelel a hitelesség, auditalhatosag és archivalhatésag kovetelményeinek, akkor az
ajoghiztonsag szempontjabdl funkcionalisan egyenértéki lehet az allami anyakoényvi
bejegyzéssel.*> A hazassagi formai el6iras tehat nem a hatalmi monopolium, hanem a
bizonyithatosag és a kozhitelesség eszkoze, amely a felek nyilatkozatat a jog szamara
hozzaférhetévé és értékelhetévé teszi.

4. Empirikus vizsgalat a fakultativ hazassagkotés
tarsadalmi és jogi megitélésérdl

4 1. A kutatas célja és kontextusa

A fakultativ hazassagi modell jogi lehet6ségének vizsgalata nem értelmezhetd
pusztan elméleti-dogmatikai sikon. A hazassadg mint intézmény a tarsadalom legmeé-
lyebb értékrétegeit érinti, igy annak jogi atalakitasat empirikus szinten is értékelni
sziikséges. Ennek érdekében két honapon keresztiil — 2025. augusztus és szeptember

37 2010. évil. torvény az anyakoényvi eljarasrél. Magyar Kozlony, 2010/10.
38 V0. Vékas, 2020b, 112-114.

39 Vbé. Szeibert, 2022, 17.

40 V0. Vékas és Gardos, 2020a, 724-725.

41 Menyhard, 2011, 72-74.

42 Csdak, 2014, 49-51.
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hoénapban - folytattam kvantitativ/kvalitativ kutatast. A kutatas célja az volt, hogy
feltarja, miként viszonyulnak az érintett tarsadalmi szerepldk a fakultativ hazassagi
modellhez, és hogyan értelmezik a hdzassag érvényességét, joghatalyat, illetve allami
és vallasi dimenzidjat. A kutatds célcsoportja azokbol a szereplékbdl allt, akik kdzvet-
lentl érintettek a polgdri és egyhazi hazassag egy szertartas keretében torténd kozos
alkalmazasanak kérdéseiben: lelkészek (romai katolikus, gorogkatolikus, ortodox,
reformatus, evangélikus, zsido, muszlim) és anyakdnyvvezet6k. A bevonds alapelve
az érintettség és a témahoz valé relevans szakmai ralatas volt. A kutatdsban énkéntes
alapon 105 anyakonyvvezeto és 141 lelkész toltotte ki az online kérddivet.

Avizsgalat vegyes mddszertanra épiilt: kvantitativ, online kérddives felmérés zart,
félig zart és skalas tételekkel; valamint kvalitativ adatgyjtés nyilt végl kérdésekkel,
amelyek a valaszaddk egyéni reflexioit és szakmai érveit tették elemezhetévé. A részt-
vevOk kivalasztasa célzott mintavétellel tortént. A kérdéiv linkje egyhazak kdzponti
szervein és anyakonyvi feliigyel6kon keresztiil jutott el a cimzettekhez, de a részvétel
onkéntes volt. A kutatds nem tekinti magat orszagosan reprezentativnak; a mintavétel
célja a szakmai érintettség biztositasa és a relevans tapasztalatok feltarasa volt. A kér-
déiv két pArhuzamos verzidban késziilt (lelkészek/anyakonyvvezet6k). A tételcsoportok
kozvetleniil a megfogalmazott hipotézisekhez igazodtak:

—az allami—-egyhaz(i) kett6s természet értékelése;

—a kozelités (integracid) joghiztonsagi és legitimacids megitélése;

—a formai pluralizmus tarsadalmi kovetkezményei;

—az allam-egyhaz viszony kivanatos modellje;

—a hazassagjogi reformmal kapcsolatos attitlidok és szakmai szerepfelfogas.

A félig zart kérdések , Egyéh” opciot és ,,Nem tudom megitélni” valaszt is kinaltak.
A részvétel el6tt a résztvevok tajékoztatast kaptak a célokrol, az adatkezelésrol és az
anonimitasrol; a kitoltéssel az adatkezeléshez hozzajarulasukat adtak. A valaszok
anonimizalva keriiltek feldolgozasra. A kvantitativ adatok elemzése leird statiszti-
kara és egyszeri 0sszefliggés-vizsgalatokra épiilt. A kvalitativ nyilt vdlaszok temati-
kus tartalomelemzéssel keriiltek feldolgozasra. A kutatas célja nem orszagos aranyok
becslése, hanem a szakmai poziciok szerkezetének és a mogottes érvrendszereknek
a feltarasa.

4.2. A hazassag érvényessége: az akaratnyilvanitas szerepe

A kutatas eredményei alapjan a lelkészek donto6 tobbsége, 89%-a (N=141) ugy vélte,
hogy a hazassag lényegét a felek kolcsonos akaratnyilatkozata adja, amelyhez az allami
elismerés csak megerdsit6é funkcidval bir. Az anyakdnyvvezet6k korében ezzel szemben
csupan 38% (N=105) tekintette els6dlegesnek az akaratnyilvanitast, mig 58% az allami
formai keretet tartotta a hazassag érvényességi garanciajanak. Ez az eltérés nem pusz-
tan intézményi kiilénbséget jelez, hanem a jogi kulturak eltéré hangsulyait is tikrozi:
az egyhazi felfogds az akarat autonémiajat és a moralis elkdtelez6dést emeli ki, mig az
allami megkozelités a formai hitelességet és a nyilvantartasi biztonsagot tekinti meg-
hatdrozonak. A maganjog dogmatikaja szerint a hazassag létrejottének érvényessége
anyagi jogi természet(i: a jogviszony a felek kolcsonos, szabad és komoly akaratnyi-
latkozatan alapul, a formai kévetelmények pedig a joghiztonsag és a bizonyithatdsag
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biztositékai. Ezért az empirikus adatok azt tAmasztjak ala, hogy a fakultativ hazassag-
kotés nem idegen a magyar jogi gondolkodastol, hanem a felek akaratara épiilé magan-
jogi szemlélet tarsadalmi megerdsitését jelenti. Tobb interjualany#? kifejezetten utalt
arra, hogy a hazassagkotés , két ember egymasnak tett igérete, nem az dllamé”, ugyanakkor
aztiselismerték, hogy,ajogielismerés nélkiilozhetetlen a gyakorlati élethez”** Ez a kett6s
latasmod — a moralis akarat és a jogi elismerés 0sszekapcsolasa — pontosan megfelel
a maganjog az ,akarat és forma egysége” elvének.

4.3. A joghatas és az allami elismerés tarsadalmi megitélése

Akutatas alapjan a lelkészek 72%-a, az anyakonyvvezet6k 68%-a egyetértett abban,
hogy az allami nyilvantartas , elengedhetetlen a hdzassag jogi védelméhez”.*> Ugyanakkor
a két csoport eltéréen itélte meg a joghataly keletkezésének pillanatat. Az empirikus
adatok azt mutatjak, hogy a lelkészek a hazassag létrejottét dontéen a vallasi szertartas,
illetve az Isten el6tti igéret pillanatahoz kotik, mig az anyakdnyvvezeték a joghataly
keletkezéseét a felek anyakonyvvezet6 elétti nyilatkozatahoz kapcsoljak, amelyet az
anyakonyvi bejegyzés kozhitelesen rogzit, de nem hoz létre Gj joghatast. Ez a kiilénbség
jol mutatja az dllami és egyhdzi jogfelfogds komplementer jellegét, az egyik az anyagi
ervényesseég, a masik a formai hatdlyosulds pillanatat hangsulyozza.

A maganjog elmélete szerint a két elem nem zarja ki egymadst, hanem egymadsra
épll: az érvényes jognyilatkozat az alap, a joghatalyt pedig az allami elismerés bizto-
sitja.*¢ A fakultativ modell ebbdl a szemponthol nem a hazassag fogalmat alakitana at,
hanem az allami elismerés eljarasi atjat: az egyhazi hazassagkotés is joghatalyos lehet,
ha azt utélag vagy parhuzamosan az allam bejegyzi. Az olasz, osztrak és német példak
is ezt a kettds logikat kovetik: a hazassag anyagi érvényessége az egyhazi aktusban,
a jogi hatalyosulas az allami bejegyzésben testesiil meg.

4 4. A bizalom, feleldsség és jogbiztonsag kérdése

Az anyakodnyvvezet6k korében a legnagyobb aggodalmat a jogbiztonsag veszélye
jelentette: 64%-uk szerint, az egyhdzi bejegyzés novelheti a visszaélések kockdzatdt”*” Ezzel
szemben a lelkészek 78%-a ugy vélte, ,az egyhdzi eskiivékdn sokkal erésebb a moralis elkite-
lezddés, ami dnmagdaban csokkenti a visszaélések valoszintiségét”*® A maganjog szemszogebol
mindkét érvrelevans: a johiszemtiség és tisztesség elve (Ptk. 1:3. §) megkoveteli, hogy
a hazassagkotés hiteles, 6szinte és kényszertdl mentes legyen, mig a rendeltetésszeri
joggyakorlas elve (Ptk. 1:5. §) azt garantalja, hogy a jogintézmény gyakorlasa ne sértse
annak tarsadalmi rendeltetését és a kozbizalmat.** A bizalomvédelem igy kettds termé-
szetl: egyreészt a felek egymas kozotti bizalmat, masrészt a jogintézmény tarsadalmi

s e

43 Féként reformatus és evangélikus lelkészek.

44 Anonim interju, sajat adat.

45 Anonim interju, sajat adat.

46 VO. Pribula, 2019, 45-56; Labady, 1998, 312; Kovacs, 2017, 58-60.
47 Anonim interju, sajat adat.

48 Anonim interju, sajat adat.

49 V6. Labady, 1998, 87-90.
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és az anyakonyvvezeték — egyetértett abban, hogy a hazassagkotések atlathato és el-
lenérizheté nyilvantartasa a jogbhiztonsag alapvetd feltétele. Ez a megoldas a delegalt,
de auditalt adatbevitel modelljének felelne meg, amelyet a magyar jogrendszer mar
ismer, példaul a kozjegyz6i és konzuli anyakdnyvezés korében alkalmazott gyakor-
lat révén. Az empirikus adatok alapjan az allami és egyhdzi bizalom viszonya nem
konfliktusként, hanem komplementer rendszerként értelmezhetd: az dllam a hiteles
eljarasban, az egyhdz pedig a felek szandékanak valodisagaban bizik. E kdlcsénds bi-
zalmi viszony a fakultativ hazassagi modellben a jogbiztonsag és érvényesség k6zos
alapfeltételeként jelenik meg.

45. A tarsadalmi attitiidok és a maganjogi elvek metszéspontja

Az empirikus adatok alapjan kérvonalazodik egy implicit konszenzus a két in-
tézményi csoport kozott: mindketté a hazassagot olyan felel6sségvallalasi aktusnak
tekinti, amely jogi és erkolcsi dimenzioban egyarant érvényesiil. Ez a szemléleti azo-
nossag 6sszhangban all a maganjog harmas elvi strukturajaval: az akarati autondmia
elve biztositja, hogy a hazassag a felek szabad dontésén alapuljon; a jogbiztonsag elve
az allami elismerésen keresztiil garantdlja a joghatdsok tarsadalmi érvényesiilését;
a bizalomveédelem elve pedig a kozosség hitét és bizalmat védi a hdzassag tartdéssaga-
ban és hitelességében. A kutatas eredményei arra utalnak, hogy a magyar jogi gondol-
kodas nyitotta valt, de még nem teljesen érett a fakultativ hdzassagi modell maganjogi
beillesztésére. A hazassagot a valaszadok tobbsége nem pusztan formai aktuskeént,
hanem tartalmi, akaratnyilatkozaton alapuld jogi kotelékként értelmezi. Az interjuk-
ban elhangzott megfogalmazasok — példaul ,,a pap eldtt kimondott igen is kitelez” vagy
»az dllami anyakonyv a hitelesség garancidja”>° - ugyanannak a maganjogi logikanak két
oldalat tiikrozik: az egyik az akarat valodisagat, a masik az allami elismerés jogbiz-
tonsagi szerepét hangsulyozza.

Az empirikus vizsgalat eredményei arra utalnak, hogy a fakultativ hazassagi mo-
dell Magyarorszagon tarsadalmi és jogi szempontbol is elfogadhatd lehet, amennyiben
a maganjog alapvetd garancidi fennmaradnak. A lelkészek és az anyakdonyvvezeték
valaszaibdl kirajzolodik, hogy a hazassag lényegét mindkét csoport az akaratnyilat-
kozatban latja, vagyis abban, hogy a felek kdlcsondsen és szabadon vallalnak jogi és
erkolcsi felelésséget egymads irdnt. Ugyanakkor mindannyian hangsulyozzak a joghiz-
tonsag és a hitelesség fontossagat: az allami nyilvantartas szerepe nem vitatott, de nem
is kizarolagos. A bizalom elve igy mindkét fél részérol megjelenik, ezért az egyhazi és
az allami eljarasok kolcsénosen erdsithetik egymas tarsadalmi legitimitasat. Mindez
azt tamasztja ala, hogy a fakultativ hazassagi modell nem a hazassag jogi tartalmanak
gyengitését, hanem a maganjogi autonomia kiterjesztését jelentené. A tarsadalmi sze-
replék mérsékelt nyitottsaga, az intézmeényi bizalom részleges atfedése, valamint az
adatkezelési és hitelesitési rendszerek fejlédése egyarant abba az irdnyba mutatnak,
hogy a fakultativ modell a magyar jogrendszer belsé logikdjaba is illeszkedd, koherens
megoldasként értelmezhetd.

50 Anonim interju, sajat adat.
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5. A roman hazassagjog és a fakultativ polgari hazassag viszonya

Aromadn szabdlyozas jo ellenpontja annak a fakultativ polgari hazassagi modellnek,
amelyet a tanulmanyom a magyar jog szamara lehetséges reformiranyként felvet, mivel
aroman rendszer a hazassag létrehozasat kifejezetten és tudatosan allami monopdlium-
ként kezeli.’* Romanidban a hdzassag érvényesen csak az dllami anyakonyvvezetd el6tt
johetlétre; az egyhazi szertartdsnak dnmagaban nincs polgari joghatasa, és az a polgari
hazassagkotés utan tarthato meg. Ennek a logikanak volt magyar parhuzama is: 1952 és
1962 kozott Magyarorszagon pénzhirsaggal vagy bortonbiintetéssel szankcionaltak azt
alelkészt, aki a polgari hazassagkotést megel6z6en végezte az egyhazi szertartast.s? Ezt
kovetéen — bar a szankcio érvényesitése enyhiilt — egészen az 1990-es évekig fennmaradt
az a szabalyozasi elv, hogy az egyhazi szertartasra csak a polgari hazassagot kovetéen
kertilhetett sor, vagyis a polgari forma élvezett els6bbséget.’® A roman Alkotmdany rogziti,
hogy a hazassag létrejottének és érvényességének anyagi és alaki feltételeit térvény sza-
balyozza; ezzel a hdzassag megkdtését dllami hataskorbe helyezi. Ugyanakkor kifejezet-
ten kimondja azt is, hogy az egyhazi esketés csak a polgari hazassagkotés utan végezhetd
el’* Ez a megoldds nem tiltja a vallasi szertartast, de egyértelmiivé teszi, hogy a jogilag
hatalyos hazassagi statuszt a polgari aktus hozza létre, nem a vallasi ceremonia.’?

5.1. A roman modell Iényege (kizarélagos polgari forma)

Aroman Ptk. szerint a hazasuloknak személyesen, nyilvanosan, két tanu jelenlé-
tében kell kinyilvanitaniuk egymas felé a hazassagi beleegyezésiiket a polgarmesteri
hivatalban az anyakonyvvezet6 el6tt.’¢ A hazassag abban a pillanatban jon létre, ami-
kor — azt kdvetden, hogy egymas utan mindkét fél pozitiv iranyu akaratnyilatkozatot
tett — az anyakonyvvezet6é hazastarsakka nyilvanitja 6ket.>” Ez azt jelenti, hogy a ha-
zassagi statusz nem pusztan a felek kdlcsonds maganjogi igérete, hanem egy allami
aktus altal konstitutivan létrehozott személyidllapot-valtozas.>® A létrejott hazassagot
azonnal régzitik a hdzassagi anyakonyvi nyilvantartasban, és ez a bejegyzés a szemé-
lyi dllapot valtozasanak kozhiteles bizonyitéka lesz.5°

51 Bodoascd, 2010, 60—-62.

52 1952. évi 23. torvényerejl rendelet a Csjt. hatadlybalépésérol és végrehajtasarol, 48. §.

53 Constitutia Romaniei, Art. 48 (2).

54 V0. Veress, 2021, 28-29.

55 Danilet, 2017.

56 Codul civil al Roméaniei (Legea nr. 287/2009 privind Codul civil) (nem hivatalos angol for-
ditds: Romanian Civil Code, Editura Monitorul Oficial, Bucuresti, 2022).

57 Notari és Pal, 2021, 52.

58 Codul civil al Romaniei, Art. 290-291: , The civil status officer records in the act of marriage
which matrimonial property regime the spouses have chosen. The officer must, on their own initiative
and without delay, notify the register referred to in Article 334(1), and, where appropriate, send the
notary who authenticated the matrimonial agreement a copy of the act of marriage.”

59 Codul civil al Romaniei, Art. 290: , After the marriage has been concluded, the civil status officer
must immediately draw up the act of marriage in the civil status register. That act is signed by both
spouses, the two witnesses, and the civil status officer. In this act, the spouses are recorded under the
family name they declared they will use during the marriage, and they sign using that name.”
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5.2. Az allam és az egyhaz szerepmegosztasa Romaniaban

Romaniaban nincs dllamvallés; az allam vilagnézetileg semleges, és az elismert
vallasi kézosségek autondm modon miikddnek.® Ennek ellenére a hdzassag polgari
joghatasanak létrehozasa — vagyis annak deklaralasa, hogy két személy hazassagot
kotott egymassal — teljes egészében dllami monopoélium marad.s* Ugyanakkor a ha-
zassag polgari jogi statuszat kizdrdlag az allam hozza létre és jegyzi be: a felek csak az
anyakonyvvezetd elétt valhatnak hazastarsakka, és ez az aktus mindsiil joghatalyos
hazassagkotésnek. A vallasi szertartas ezzel szemben mar nem konstitutiv, hanem
kiegészito jellegli: spiritualis és kozosségi funkcioja lehet, de 6nallo polgari jogi jog-
hatast nem keletkeztet, és idérendben is a polgari hazassagot kovetheti. A modell 1é-
nyege tehat az, hogy egyhazi szereplé nem léphet a polgari anyakényvvezet6 helyébe
mint alternativ szereplo.

5.3. Kdvetkezmények a magyar fakultativ modell szempontjabél

A magyar szabalyozas abbdl indul ki, hogy a hazassag lényege a felek szabad, ko-
moly és kolcsonods nyilatkozata, és az allam ehhez els6sorban jogbiztonsagi és nyil-
vantartasi garanciat ad.’? Ez a logika elvileg nyitva hagyja annak lehet6ségét, hogy
— megfeleld azonositasi, tantzasi, jegyzékonyvezési és azonnali bejegyzési garancidk
mellett — a hazassagi akaratnyilatkozatot ne csak anyakdnyvvezetd el6tt, hanem egy
elézetesen felhatalmazott egyhdazi tisztségvisel( is érvényesen tehessen, és e nyilatko-
zatnak ugyanaz a polgari jogi joghatasa legyen, mint az anyakonyvvezetd elétt tettnek.

A magyar Alaptorvény VII. cikke ehhez olyan alkotmanyos keretet ad, amely egy-
szerre irja el6 az allam és a vallasi kozosségek kiillonvalt mikodését, és engedi meg
a kozossegi célu egyittmiikodést. Ez egy vilagnézetileg semleges, de intézményesen
egyuttmiikodé allam—egyhaz kapcsolatnak tekintheté. Romaniaban ezzel szemben a
vallasi kozosségek autondmiajat elismerik, de a hazassagi statusz létrehozasa tovabbra
is kizarolag az allami aktustol fligg.s?

Aromadn szabalyozas azt mutatja, hogy a hazassag polgari jogilétrehozasa marad-
hat kizarolag allami kézben anélkiil, hogy ez 6nmagaban barmilyen jogi, jogdogmatikai
problémat felvetne. A magyar helyzet ezzel szemben mas: tanulmanyom az empirikus
vizsgalat eredményeinek tiikrében azt elemzi, hogy létezik redlis igény a lelkészek és
anyakonyvvezetdk kozott a fakultativ polgari hazassagi modell bevezetésére, vagyis
arra, hogy meghatarozott garanciak mellett az egyhazi szertartasnak kozvetlen polgari
jogijoghatasa legyen. Ugyanakkor ez Magyarorszagon jelenleg még csak egy hipoteti-
kus jogpolitikai lehetéség: nem eldontott, hogy ez az irdany ténylegesen valaha is meg
fog valdsulni, vagy az allam fenntartja a hazassagkotés jelenlegi, kizarolagos allami

60 Legea nr.489/2006 privind libertatea religioasa si regimul general al cultelor (Monitorul
Oficial nr. 201/2014), Art. 9.

61 Codul civil al Romaniei, Art. 289: ,The marriage is concluded at the moment when, after
obtaining the consent of each of the future spouses, the civil status officer declares them married.”
62 2013. évi V. torvény a Polgari Térvénykonyvrol, IV. konyv, 4:5. § és 4:8. §.

63 Constitutia Romaniei, Art. 48 (2):,,Cdsdtoria religioasd poate fi celebratd numai dupd cdsdatoria
civilda.”
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monopoliumat. Mindez ugyanakkor azt is felveti, hogy az ilyen tipusu igények és el-
varasok valészinileg nem kizarolag magyar sajatossagok, vizsgalatokon mas europai
allamok esetében is kimutathaté lehet a hasonlo igény az emlitett szereplok kozott.

6. Zarofejezet - Osszegzés és kitekintés

Magyarorszagon a hazassag lényege a felek személyes, komoly és egyideji nyilat-
kozata az anyakonyvvezet6 el6tt; a nyilatkozat nem kothetd feltételhez, és 1étrejottét
az anyakonyvvezetd allapitja meg.6* Az ehhez kapcsolddo joghatasokat (névviselés,
rokoni statusz, vagyonjogi kévetkezmeények) az allam azonnal kézhitelesen rogzi-
ti az Elektronikus Anyakoényvhben.s® Az Alaptorvény egyidejlileg kimondja, hogy az
allam és az egyhdazak kiilonvaltan mikoédnek, ugyanakkor a kozosségi célok érdeke-
ben egyiittmtkodhetnek.s

Romanidban az egyhazi hdzassagkotés csak a polgari hazassagkotést kovetben
tarthatd meg, és 6nmagaban nem valt ki polgari jogi joghatast. A hazassag abban a
pillanatban jon létre, amikor az anyakonyvi tisztvisel§ — miutdn egymas utan a felek
pozitivirdnyu egybehangzo nyilatkozatot tettek — hdzastarssa nyilvanitja éket, és ezt
atényt azonnal bejegyzi a hdzassagi anyakoényvbe.®” Ez az eljadras alapvetéen megfelel
az altalanos eurdpai jogi sztenderdeknek, amely a polgari hazassag elséségét tekinti
jelentésebbnek.

Az Eurdpai Unid tagallamai egyre inkabb tébb, egymassal funkcionalisan egyen-
értékli belépési csatornat kénytelenek egymas mellé allitani (polgari hazassag, elismert
kilféldi hazassag, bejegyzett kapcsolat).s® Ez a folyamat kontrollalt jogi pluralizmusnak
tekinthetd, amelyben az dllam maga donti el, mely — nem allami — aktushoz rendel sajat
joghatast, és milyen garancidk mellett.®® A fakultativ hazassagi modell magyarorszagi
bevezetése jogtechnikailag azt kivinna meg, hogy az dllamilag felhatalmazott kdzre-
miikodo (példaul egyhazi tisztségviseld) ugyanazt az allami hdzassagi anyagi jogot al-
kalmazza, ugyanugy ellendrizze a feltételeket, biztositsa a tanuk jelenlétét, készitsen
jegyzdkonyvet, és a hdzassagkotés tényét azonnal elektronikusan tovabbitsa az dllami
nyilvantartasba. Munkam kiindulépontja, hogy az allam felruhazhat egyhdzi szerep-
16ket hazassagkotési hataskorrel anélkil, hogy sériilne a jogbiztonsag, és a kutatas
eredményei ezt a jogpolitikai lehet6ség igazoldsat célozta, melynek ismertetett szaza-
lékos adatai célzott szakmai mintan alapulnak (lelkészek: N=141; anyakonyvvezetok:
N=105), ezért nem orszagosan reprezentativak. A cél nem orszagos aranybecslés volt,
hanem a relevans érvek és gyakorlati aggalyok azonositasa jogpolitikai értékeléshez.

64 2013. évi V. térvény a Polgari Térvénykonyvrél, IV. Kényv, 4:5. §, 4:8. §.

65 Képviseldi Informacids Szolgdlat, Elektronikus anyakényv (Infojegyzet 2020/72).
66 Magyarorszag Alaptorvénye, VII. cikk (3) bekezdés.

67 Codul civil al Romaniei (Legea nr. 287/2009), Art. 289-290.

68 V6. Marinai, 2016, 11-34.

69 V6. Dupret, 2007, 296-318.
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Az allam tehat alkotmanyos szerepfelfogasa szerint vilagnézetileg semleges,
ugyanakkor a kozosségi célok érdekében feladatot delegalhat egytittmiikodé vallasi
szereplOknek, feltéve, hogy a feladat elldtdsa normativ kontroll alatt marad. Az euro-
pai jogi kérnyezet ma abba az irdnyba tolja a tagadllamokat, hogy a csaladi statuszhoz
kapcsolodé joghatasokat ne egyetlen eljarashoz kossék, hanem tobb, egymadssal 6sz-
szevethetd bejegyzési utvonalat ismerjenek el.”®

Magyarorszag jogfejlédése pedig mar egyszer végrehajtott egy radikalis formaval-
tast 1894-ben a kotelezd polgari hazassag és az dllami anyakonyvezés bevezetésével,
vagyis a hazassag formalis modelljének atalakitdsa nem lenne torténetileg példatlan.

Irodalomjegyzék

Barta, H. és Schauer, M. (2018) Familienrecht. Wien: Facultas.

Béli, G. (szerk.) (2008) Magyar jogtirténet — A tradiciondlis jog. Budapest—Pécs: Dialég Campus
Kiado.

Bodiné Beliznai, K. (é. n.) A polgdri hdzassdg. Budapest: ELTE AJK Magyar Allam- és Jogtorténeti
Tanszék.

Bodoasca, T. (2010) ‘Aspecte privind reglementarea generala a regimului juridic matrimonial
in noul Cod civil roman’, Dreptul, 2010/5, 60—62.

Boni, G. (2023) Il matrimonio concordatario: istituto attuale o anacronistico?, Archivio giuridico
,Filippo Serafini” — Supplemento 1. Modena: Mucchi Editore.

Csék, C. (2014) A hazassag és a csaldad jogi védelme a magyar joghan. Budapest: HVG-ORAC.

Csink, L. (2018) Hdzassag és csaldd [Online]. Elérhet6: https://ijoten.hu/szocikk/hazassag-es-
csalad (letoltés ideje: 2025. 10. 01.)

Danilet, C. (2017) Familia pe intelesul tuturor — Partea a treia: revizuirea Constitutiei pe tema cd-
satoriei [Online]. Elérhetd: https://www.contributors.ro/familia-pe-in%C8%9Belesul-tu-
turor-partea-a-treia-revizuirea-constitu%C8%9Biei-pe-tema-casatoriei/ (letoltés ideje:
2025.01. 31.)

Dupret, B. (2007) ‘Legal Pluralism, Plurality of Laws, and Legal Practices’, European Journal
of Legal Studies, 1/1, 296—-318.

Elektronikus Anyakdényv (EAK) (2020) Informdcids jegyzet 2020/72. Budapest: Képvisel6i Infor-
macios Szolgalat [Online]. Elérheté: https://www.parlament.hu/documents/10181/4464848/
Infojegyzet_2020_72_Elektronikus_anyakonyv.pdf (letoltés ideje: 2025. 10. 26.)

Ferrari, S. (2008) ‘La rilevanza civile del matrimonio canonico nell’ordinamento italiano’,
Revista General de Derecho Candnico y Derecho Eclesidstico del Estado, 17, 1-18.

Finocchiaro, F. (2012) Diritto ecclesiastico. Bologna: Zanichelli Editore.

Gazzetta Ufficiale della Repubblica Italiana (1985) Serie Generale n. 85, 10 aprile, Supplemento
Ordinario n. 28.

Kasuba, R. 1. (2022) ‘Fakultativ polgari hazassag Magyarorszagon?!’ in Betii és Lélek II.: Keresz-
tényként és jogaszként a jovébe. Budapest: Petrecz Sandor Alapitvany Kiado, 36—85.

Kovacs, K. (2017) A polgari jogi érvénytelenség dogmatikdja. Budapest: ELTE E6tvos Kiado.

70 V6. Ringelheim, 2017.

| 98 04 |


https://ijoten.hu/szocikk/hazassag-es-csalad
https://ijoten.hu/szocikk/hazassag-es-csalad
https://www.contributors.ro/familia-pe-in%C8%9Belesul-tuturor-partea-a-treia-revizuirea-constitu%C8%9Biei-pe-tema-casatoriei/?utm_source=chatgpt.com
https://www.contributors.ro/familia-pe-in%C8%9Belesul-tuturor-partea-a-treia-revizuirea-constitu%C8%9Biei-pe-tema-casatoriei/?utm_source=chatgpt.com
https://www.parlament.hu/documents/10181/4464848/Infojegyzet_2020_72_Elektronikus_anyakonyv.pdf
https://www.parlament.hu/documents/10181/4464848/Infojegyzet_2020_72_Elektronikus_anyakonyv.pdf

Labady, T. (1998) A magyar magdnjog (Polgdri jog daltaldnos része). Budapest: Szent Istvan
Tarsulat.

Marinai, S. (2016) ‘Recognition in Italy of Same-Sex Marriages Contracted Abroad’, European
Journal of Legal Studies, 9/1, 11-34.

Menyhdrd, A. (2011) A magdnjog dltaldnos tanai. Budapest: ELTE E6tvos Kiado.
Menyhard, A. (2021) A maganjog dltaldnos elvei a modern jogrendszerben. Budapest: HVG-ORAC.
Mezey, B. (szerk.) (2007) Magyar jogtirténet. Budapest: Osiris Kiadé.

Notari, T. és P4l, E. (2021) ‘Gondolatok és javaslatok a roman Polgéri torvénykényv magyar
forditasahoz’, Erdélyi Jogélet, 2021/2.

Oroszova, 1. (2018) Rodinné prdvo. Bratislava: Wolters Kluwer Slovensko.
Palandt, O. (Hrsg.) (2021) Biirgerliches Gesetzbuch. Miinchen: C. H. Beck.

Pribula, L. (2019) ‘A jognyilatkozat fogalma és funkcidja a polgari joghan’, PolgdriJog, 2019/5(2),
45-56.

Ringelheim, J. (2017) State Religious Neutrality as a Common European Standard? CRIDHO Working
Paper, 2017/8, Louvain-la-Neuve.

Schanda, B. (2018) ‘A gondolat, a lelkiismeret és a vallas szabadsaga’ in Jakab, A., Fekete, B.
(szerk.) Internetes Jogtudomdnyi Enciklopédia (Alkotmdnyjog rovat).

Schanda, B. (2020) Egyhdz és jogallam. Budapest: Szent Istvan Tarsulat.
Szeibert, 0. (2022) Csalddjog. Budapest: ELTE E6tvos Kiado.

Tkacikova, M. (2014) ‘Pravne postavenie cirkvi a naboZenskych spolo¢nosti v Slovenskej
republike’, Justi¢nd revue, 68/4, 433—-441.

Vékas, L. (2018) ‘A diszpozitiv szabalyozdas elve és az elv kérddjelei a gyakorlatban’, Magyar
Jog, 2018/7-8, 401-412.

Vékas, L. (2020) A magyar magdanjog dltaldnos része. Budapest: ELTE E6tvos Kiado.

Vékas, L. és Gardos, P. (szerk.) (2020) Nagykommentdr a Polgari Térvénykionyvhéz. Budapest:
Wolters Kluwer.

Veress, E. (2021) ‘A roman Polgari torvénykoényvroél, hatalybalépésének tizedik évforduldjan’,
Erdélyi Jogélet, 2021/2, 28-29.

Witte, J. (2010) From Sacrament to Contract. Louisville: Westminster John Knox Press.

| 2025 99 |



